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VISTOS

El Oficio s/n de 8 de junio del 2020, recibido via correo electrénico en la misma
fecha, mediante el cual la Dirgccion Nacional de Derecho de Autor,
Subdireccion de Asuntos Jurisdiccionales, Republica de Colombia, solicitd
Interpretacion Prejudicial de los Articulos 34, 37 literal d), 43, 45, 48, 4Gy 57 de
la Decision 351 de la Comisién del Acuerdo de Cartagena, a fin de resolver el
proceso interno N° 1-2019-89443, v,

El Auto del 12 de agosto de 2020, mediante el cual este Tribunal admitié a
tramite la presente Interpretacion Prejudicial.

A. ANTECEDENTES

Partes en el Proceso Interno:

Demandante: Asociacion  Colombiana de Intérpretes vy
Productores Fonograficos — ACINPRO

Demandada: Sociedad Corporacion Maraton Internacional de
Medellin CSAL

B. ASUNTOS CONTROVERTIDOS

De la revisién de los documentos remitidos paor la Entidad consultante
respecto del proceso interno, este Tribunal considera que los femas
controvertidos son:

1. Si la sociedad CORPORACION MARATON INTERNACIONAL DE
MEDELLIN CSAL, en el evento denominado “CORRE POR AMOR" ha
comunicado publicamente fonogramas e interpretaciones o ejecuciones
musicales cuyos titulares de derechos conexos son productores y artistas
intérpretes o ejecutantes representados por ACINPRO.

2. Si la CORPORACION MARATON INTERNACIONAL DE MEDELLIN
CSAL no ha cumplido con su obligacion de pagar la remuneracion
econdomica a que tiene derecho los productores fonograficos y artistas
intérpretes o ejecutantes representados por ACINPRO, por concepto de la
comunicacion publica de sus fonogramas e interpretaciones o ejecuciones
ariisticas, y que como consecuencia ha vulnerado los derechos conexos
de productores fonograficos y artistas intérpretes o ejecutantes
representados por la misma.
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Si le corresponde a la sociedad de Gestion Colectiva ACIPRO, ejercer los
derechos por el uso del catalogo en el evento "CORRE POR AMOR".

NORMAS A SER INTERPRETADAS

La Entidad consultante solicité Interpretacion Prejudicial de los Articulos
34, 37 literal d), 43, 45, 48, 49 y 57 de la Decision 351 de la Comisién del
Acuerdo de Cartagena, de los cuales se interpretaran los Articulos 34, 37
Literal d), 49 y 57 de la Decision 351!, por ser pertinentes.

No se interpretaran los Articulos 43, 45 y 48 de la Decision 351 por no ser
parte del analisis la naturaleza, funcion y control de las sociedades de
gestion colectiva, ni las tarifas que pueden cobrar dichas sociedades.

TEMAS OBJETO DE INTERPRETACION

Productores de fonogramas como titulares de derechos conexos: concepto,
regulacién y derechos.

Legitimidad para actuar de las sociedades de gestion colectiva.
Indemnizacion por danos y perjuicios en los casos de derechos de autor.
Derecho de comunicacion publica a favor de los arlistas, intérpretes o
ejecutantes.

Decisién 351 de la Comisién de la Comunidad Andina. -

“Articulo 34.- Los aristas inlérpretes ¢ ejeculantes lienen el derecho de aulorizar o prohibir la
comunicacion al ptblico en cualquier forma de sus interpretaciones y ejecuciones no fijadas, asi
como la fijacién y la reproduccion de sus inferpretaciones o ejecuciones.

Sin embargo, los artistas intérpretes o ejecutantes no podran oponerse a la comunicacion publica
de su interpretacion o ejecucién, cuando constituyan por si mismas una ejecucion radicdifundida o
se hagan a partir de una fijacion previamenie autonzada.”

“Articulo 37.- Los produclores de fonogramas tienen del derecho de:

{.)

d) Percibir una remuneracién por cada utilizacién del fonograma o copias del mismo con fines
comerciales, la que podrd ser compartida con los aristas intérpretes o ejecutantes en los términos
que establezcan las legislaciones intemas de los Paises Miembros.”

“Articulo 49.- Las sociedades de gestion colectiva estaran legitimadas, en los términos que
resulten de sus propios estatutos y de los contratos que celebren con entidades exiranferas, para
gjercer los derechos conflados a su administracion y hacerlos valer en toda clase de
procedimientos administrativos y judiciales.”

“Articulo 57.- La autoridad nacional competente, podra asimismo ordenar lo siguiente:

a) E! pago al titular del derecho infringido de una reparacion o indemnizacién adecuada en
compensacion por los dafios y perjuicios sufridos con mofivo de la violacién de su derecho:

b) Que el infractor asuma el pagoe de las costas del proceso en que haya incurrido el litular del
derecho infringido;

¢) El retiro definitivo de los canales comerciales, de los ejemplares qgue constituyan infraccién del
derecho;

d) Las sanciones penales equivalentes a aquelfas que se aplican a delitos de similar magnitud.”
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E. ANALISIS DE LOS TEMAS OBJETO DE INTERPRETACION

1. Productores de fonogramas como titulares de derechos conexos:
concepto, regulacion y derechos

1.1. Dado que la demandante —en su calidad de sociedad de gestion colectiva
de derechos conexos— cuestiond el hecho de que el demandado no le
haya reconocido el pago de remuneraciones devengadas por los actos de
comunicacién publica de fonogramas que se encontrarian bajo su
administracion  efectuados  por CORPORACION  MARATON
INTERNACIONAL DE MEDELLIN CSAL, en el marco del procedimiento
por infraccion que le inicid a éste ultimo, corresponde analizar el tema
propuesto.

Definicion

1.2. El Articulo 3 de la Decisién 351 define al productor fonografico como [la]
“Persona natural o juridica bajo cuya iniciativa, responsabilidad y
coordinacion, se fijan por primera vez los sonidos de una ejecucién u
otros sonidos”.

1.3. Los productores de fonogramas, al igual que los artistas intérpretes y
ejecutantes y los organismos de radiodifusion, son titulares derechos
conexos, los cuales se definen como aquellos que confieren proteccion a
guienes, sin ser autores, colaboran con su creatividad, técnica, habilidad,
organizacién, o distribucion en el proceso por el cual se pone a
disposicion del pablico una obra determinada?.

1.4. La normativa andina reconoce a los productores de fonogramas derechos
de caracter patrimonial, por cuanto se sustenta en el esfuerzo e inversion
realizada por estos titulares para difundir sus fonogramas al publico.
Entiéndase como fonograma a “Toda fijacion exclusivamente sonora de
los sonidos de una representacion o ejecucién o de otros sonidos. Las
grabaciones gramofonicas y magnelofénicas se consideran copias de
fonogramas.”

e _1.5. Siendo ello asi, el Articulo 37 de la Decision 351 establece

fP-" Uk “\ especificamente que los productores de fonogramas cuentan con los
\)“‘ \ siguientes derechos exclusivos:
v V3 \
SECRETARIA a() ) Autorizar o prohibir la reproduccién directa o indirecta de sus
) ] fonogramas,
:)47 _ b) Impedir la importacion de copias del fonograma, hechas sin la
o Ver a modo referencial, la Intepratacién Prejudicial recaida en el Proceso 371-1P-2017 del 8 de
febrero de 2018.
g Definicion desarrollada en el Articulo 3 de la Decision 351 de la Comision del Acuerdo de
Cartagena.
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autorizacion daf titufar;

¢} Aulorizar o prohibir la distribucidn publica del original y de cada
copia del mismo, mediante la venta, alquiler o cualquier otro medio
de distribucion al publica; y,

d) Percibir una remuneracion por cada utilizacién del fonograma
0 copias del mismo con fines comerciales, la que podr3d ser
compartida _con fos artistas intérpretes o ejecutantes en los
términos que establezcan las legislaciones internas de los
Paises Miembros."

(subrayado y resaltado, fuera del texto)

1.6. En esa misma linea, el Articulo 10 de la Convencidén de Roma establece
que los productores de fonogramas gozaran de la faculiad de avtorizar o
prohibir la reproduccion directa o indirecta de sus fonogramas®.

1.7. Teniendo en cuenta lo anterior, ninguna persona puede reproducir —sea
de forma diracta o indirecta—, importar y distribuir fonogramas sin contar
con la autorizacion de! productor del mismo. Asimismo, este percibira una
remuneracidén unica por cada utilizacidon de sus fonogramas o copias con
fines comerciales.

1.8. Sobre este ullimo punto, referido al pago de una remuneracion por cada
uso o copia de un fonograma protegido, el Articulo 12 de la Convencidn
de Roma ha dispuesto lo siguiente:

“ARTICULO 12
[Utllizacién secundarias de los fonogramasj

Cuando un fonograma publicado con fines comerciales ¢ una reproduccion
de ese fonograma se utilicen directamente para la radiodifusion o para
cualquier otra forma de comunicacion al publico, el utifizador abonara una
remuneracion equitativa y unica a los artistas intérpretes o ejecutantes, o a
los productores de fonogramas, 0 a unos y otros. La Legisiacion nacional
podra, a falta de acuerdo entre eflos, determinar las condiciones en que
efectuara la distribucion de las remuneraciones”

1.9. En ese sentido, la norma es clara al imponer a quien utilice un fonograma
publicado con fines comerciales o cuando la reproduccion de ese
foncgrama se utilice directamente para la radiodifusion o para cualquier
otra forma de comunicacion, el pago de una remuneraciéon equitativa y

Convencién de Roma scbre la proteccion de los artistas intérpretes o ejecutantes, los
productores de fonogramas y los organismos de radiodifusidn. -

“ARTICULO 10
[Derecho de reproduccion de los productores de fonogramas]

<. Los productores de fonogramas gozaran del derecho de autorizar o prohibir la reproduccion directa
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anica. Dicho pago sera abonado a favor de los artistas intérpretes o
ejecutantes o a los productores de fonogramas o atribuirselo a la vez a
ambos.

Cabe precisar que el pago que se le otorga a los productores fonograficos
por el uso de sus fonogramas es denominado por la normativa como
Remuneracion Equitativa y Unica, mas no como Remuneracion
Devengada.

.Lo sedalado en parrafos anteriores se encuentra debidamente

concordado con lo dispuesto en el Articulo 15 del Tratado de la OMPI
sobre Interpretacién o Ejecucion y Fonogramas (WPPT o TOIEF por sus
siglas en espanol), el cual dispone que las partes contratantes pueden
establecer en su legislacidon nacional que la remuneracién equitativa y
Unica debera ser reclamada al usuario por el artista interprete o gjecutante
o por el productor de un fonograma o por ambosS,

Del mismo modo, la normativa andina condiciona el pago antes sefalado
a los siguiente requisitos:

. Que el fonograma haya sido publicado con fines comerciales.

Es decir, no se encontraran contemptados en este supuesto aquellos
fonogramas que no se publiquen con el propodsiio de obtener un
beneficio comercial.

. Que el fonograma sea utilizado tnica y directamente para: (i) la
radiodifusion; o, (ii} cualquier forma de comunicacion al piblico.

Entiéndase como comunicacion publica al acto por el cual una
pluralidad de personas, reunidas o no en un mismo lugar, puede
tener acceso al fonograma.

Resulta necesaric precisar que la proteccidon analizada podra ser
ampliada —méas no reducida— por las legislaciones nacionales. No
obstante, en aplicacién al principio de! complemento indispensable la

Tratado de 1a OMP! sobre Interpretacidn o Ejecucion y Fonogramas (WPPT). -

“Articulo 15
Derecho a remuneracién por radiodifusion y cormnunicacion al pablico

1) Los artislas intérpretes o ejecutantes y los productores de fonogramas gozaran del derecho a
una remuneracicn equitativa y tnica par la utilizacion directa o indirecta para la radiodifusion o
para cualquier comunicacion al piblico de los fonogramas publicados con fines comerciales.

2) Las Partes Contralantes pueden establecer en su legisiacion nacional que la remuneracion
equitaliva y unica deba ser reclamada al usuario por el artista intérprete o gfecutante o por el
productor de un fonograma o por ambos. Las Parles Coniratantes pueden establecer
legislacién nacional que, en ausencia de un acuerdo entre el artisia intérprete o ejecutante y el
productor del foncgrama, fije los términos en los que la remuneracion equilativa y unica sera
compartida enire los artistas intérpretes o gjecutantes y los produciores de fonogramas.”
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legislacién de los paises miembros podran determinar las condiciones o
montos en lo que se efectuara la distribucidn de la referida remuneracion.

1.14. Asimismo, resulta necesario indicar que los productores de fonogramas
pueden efectuar la defensa, asi como la recaudacién econdémica de sus
derechos conexos por si mismos (gestion individual) o confiar su
administracion a una sociedad de gestidn colectiva, tal como sucede en el
caso en concreto.

1.15.En consecuencia, una sociedad de gestion colectiva validamente
autorizada por la Autoridad competente podra administrar los derechos
conexos de sus asociados. Su existencia se justifica en el sentido de velar
por la proteccion de los derechos de los productores fonograficos,
siempre y cuando su misidon este en armonia con ias disposiciones
legales.

2. Legitimidad para actuar de las sociedades de gestién colectiva

2.1. La Sociedad Corporacion Maratén Internacional de Medellin CSAL,
manifiesta que el catalogo usado en el evento pertenece a otra sociedad
de gestion colectiva y no a la Asociacién Colombiana de iIntérpretes y
Productores Fonograficos — ACINPRO, razon por la cual pertinente tratar
el presente acapite.

2.2. La legitimidad para obrar activa es la facultad con la que cuenta una
persona natural o juridica para activar validamente un procedimiento
administrativo {como peticionante) o un proceso judicial (como
demandante).

2.3. El Articulo 49 de la Decisién 351 establece lo siguiente:

‘Articulo 49.- Las sociedades de gestion colectiva estaran legitimadas, en
los términos que resulten de sus propios estatutos y de los contratos que
celebren con entidades extranjeras, para ejercer los derechos confiados a
su administracion y hacerlos valer en toda clase de procedimientos
administrativos y judiciales.”

2.4. La norma antes citada confiere a las sociedades de gestidon colectiva
legitimidad para obrar activa bajo dos supuestos®:

a) Bajo los terminos de sus propios estatutos.

b) Bajo los contratos que celebren con entidades extranjeras, para el
gjercicioc de los derechos encomendados a ellas para su

Ver Interpratacion Prejucicial N® 519-1P-2016 del 7 de julio de 2017, publicada en la Gaceta Oficial
del Acuerdo de Cartagena N° 3154 del 11 de diciembre de 2017.
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administracion, y para hacerlos valer en toda clase de
procedimientos administrativos y proceso judiciales.

2.5. Toda sociedad de gestidon colectiva debe tener estatutos debidamente
aprobados por ia autoridad competente y celebrar contratos con las
perscnas a las que representa, en los cuales se le autorice para que, en
nombre de ellas, pueda iniciar ias acciones necesarias en defensa de sus
derachos, sea en la via administrativa o la judicial.”

2.6. Por otro lado, en relacidon a la legitimidad procesal de una sociedad de
gestion colectiva, mediante Interpretacion Prejudicial 165-IP-2015 este
Tribunal ha manifestado lo siguiente:

“...para que una Sociedad de gestion colectiva egjerza a nombre y en
representacion de los fitulares las acciones legales encaminadas a la
proteccién de los derechos de autor, debe contar con la facultad para
actuar a nombre de un tercero. la cual puede ser coniferida por el propio
afiiado_(mandato voluntario), por mandato_estalutario o por imperio de la
ley, a traves de una presuncidn legal.

(5,
farticulo 49]

...Ia citada norma andina esiablece una presuncion relativa, juris tantum,
de representacién o _legitimacidn_procesal. tanto en la fase administrativa
como_en la_judicial _en favor de fas sociedades de gestidn colectiva
leqalmente _establecidas_en el territoric _andino’. Esta presuncion de
representacion o legitimacion procesal vuelve mas eficiente el sistema de
gestion de derechos de autor y derachos conexos, y facilita su defensa y
proteccion, que, de lo contrario, en muchos casos, no seria posible por
cuenta def propio derecho-habiente...".

(Subrayado agregado)

‘7 De conformidad con la presente intarpretacion prejudicial, véase, por
gjemplo, el articulo 20.4) de la Ley de Propiedad Intelectual de
Espafia, que eslablece la presuncion de afiliacién a una sociedad de
gestion colectiva; el articufo 53 de la Ley sobre Derechos de autor de
Francia, que establece una presuncion de gestion de derechos en
favor de fas sociedades de gestion colectiva; el articulo 200 de la Ley
Federal del Derecho de Autor de Mexico, que establece una

/| Meéxico; la primera parte del articulo 147 del Decreto Legislativo 822

del Pertl, que establece una presuncidon relativa (iuris tantum) con
7/ respecto a la legitimacion de las entidades de gestion colectiva,
estando a cargo de la denunciada acreditar lo contario, pues de no
hacerlo, se tendra por valida dicha prasuncion legal’ 8

f -"l -.-:-..'.'\-\.
SN N
O \
P
 SECRETARIA presuncién de legitimacion respecto de autores residentes en
OO
%

7 Ibidem.

& Ver Interpratacién Prejudicial N® 165-1P-2015 de fecha 4 d2 febrero da 2016, publicada en la
Gaceta Oficial del Acuerde de Cartagena N° 2682 del 14 de marzo de 2018.
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2.7. La presuncion de representacion o legitimacion procesal de una sociedad

2.8.

3.1

3.2.

de gestién colectiva lo que busca es proporcionar al autor y a los demas
titulares de derechos, a través de la sociedad de gestién colectiva, una
herramienta eficaz y eficiente que permita proteger y ejercer manera
eficiente los derechos patrimoniales que se encuentran bajo su
administracién, asi como una adecuada recaudaciéon de estos derechos.

Si se exigiera que una sociedad de gestion colectiva tenga que demostrar
la representacion de todo su repertorio como condicidn para protegerio
ante una autoridad y recaudar asi el derecho de sus asociados, ello
significaria la asuncidon de costos excesivos por parte de dicha sociedad,
lo que haria inviable una eficiente y adecuada recaudacion de los
derechos de sus asociados.

Mas aln si se tiene presente que el repertorio de obras administradas por
una sociedad de gestion colectiva puede variar constantemente y que la
incorporacién de nuevos asociados puede efectuarse en cualquier
momento, lo que haria dificil o hasta imposible que estas sociedades de
nuedan demostrar en tiempo real todo el repertorio que se encuentra bajo
su administracion al momeniec de iniciar la defensa de los derechos de sus
asociados o al momento de efectuar la recaudacion patrimonial
correspondiente. Por tal razdn se justifica que una sociedad de gestion
colectiva no se encuentre obligada a demostrar la representacion de todo
su repertorio por cada proceso iniciado o por cada requerimiento de pago
efectuado a un tercero. Asi es como funcicnz esta presuncién de
legitimidad que la Decision 351 ha reconocido a favor de las sociedades
de gestion coleciiva.,

No obstante lo anterior, esta presuncién admite prueba en contrario; es
decir, que en un caso en concreto, la persona a quien se le impute estar
utilizando o explotando obras sin contar con la autorizacion respectiva,
debera demostrar que el titular del derecho sobre la obra no es afiliado de
la sociedad de gestion colectiva, o que no se encuentra incorporado a la
sociedad colectiva extranjera con la cual mantiene contratos de
representacion reciproca.

Indemnizacion por dafios y perjuicios en los casos de derechos de
autor

ACINPRO solicité en su demanda el pago de una indemnizacion de
parjuicios materiales (dafo emergente y lucro cesante) y una similar suma
por concepto de indemnizacién de los dafos morales, por lo que
corresponde analizar dicho tema.

El Articulo 57 de la Decisién 351 sefala lo siguiente:
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“Articufo 57.- La autoridad nacional competente, podra asimismo ordenar

lo siguiente:

a) El pago al titular del derecho infringido de una reparacion o
indemnizacién adecuada en compensacion por los dafos y perjuicios
sufridos con motive de la violacion de su derecho,

(..)

En anteriores pronunciamientos, este Tribunal ha dicho que la
indemnizacién por dafios y perjuicios debe ser integral y, por tanto, incluir
el dafo emergente, el lucro cesante y el dafio moral.®

La doctrina sostiene que el dafio emergente es la pérdida patrimonial
sufrida efectivamente por la victima. En tal sentido, se habla de dafo
emergente cuando un bien econdémico sale efectivamente de la esfera
patrimonial de la victima.

El lucro cesante es el conjunto de ganancias que la victima habria
obtenido en caso de no haberse realizado la afectacion, lo que equivale a
decir que es aquella parte del patrimonio que la victima dejé de percibir
como consecuencia de la afectacion.

Por su parte, el dafio moral o extrapatrimonial es la afectacion a aquellos
bienes que son dificiles de valorar en dinero y que estan relacionados
directamente con la vida personal y afectiva de cada persona, tales
bienas pueden ser la libertad, la intimidad, la tranquilidad, entre otros.

El concepto de reparacién o indemnizacion es mucho méas amplio que el
simple pago compensatoric de las remuneraciones dejadas de percibir
(lucro cesante), pues también incluye la reparacion pecuniaria por lo que
efectivamente perdié (dano emergente) y la reparacion por la afectacion
de ciertos bienes que pertenecen a la esfera personal o subjetiva (dano
moral).

Ahora bien, la reparacion o indemnizacion del dafo, sea cual fuere el tipo de
afectacion que se haya realizado (dafioc emergente, lucro cesante o dafio
moral) implica el traslado de la afectacion a aquella persona que la produjo.
En esa linea se ha pronunciado la doctrina al sefalar que “fa reparacion def
dafio no es otra cosa que ltrasladar las consecuencias negalivas que sufre el
damnificado por las pérdidas sufridas a causa del dafio”.’

3.9. Corresponde a los Paises Miembros regular, mediante su legislacion interna,

las vias (sede administrativa o instancia judicial) a traves de las cuales las
personas pueden obtener la reparacién o indemnizacidn por los dafios

Vaase les Interpretaciones Preiudiciales recaidas en los Procesos 07-1P-2014 del 3 de julio de 2014
y 124-1P-2014 del 10 de abril de 2015.
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generados por la configuracién de infracciones contra sus derechos de
autor.

Derecho de comunicacién piblica a favor de los artistas, intérpretes
o ejecutantes

En el proceso interno, la demandante argumento en su demanda que
CORPORACION MARATON INTERNACIONAL DE MEDELLIN CSAL,
realizd la ejecucidn publica de obras musicales y/o fonogramas del
repertorio administrado por ACINPRO, sin autorizacion previa y expresa
de sus titulares o de quien los representa. En ese seniido, resulta
necesario desarrollar el presenta tema.

El artista, intérprete o ejecutante, delimitado en el Articulo 3 de la Decisién
351 como la “persona que representa, canta, lee, recita, interpreta o
gjecuta en cualquier forma una obra.”, es titular de derechcs conexos, los
cuales se definen como aquellos que confieren proteccidon a quienes, sin
ser autores, colaboran con su creatividad, tdcnica, habilidad,
organizacion, o distribucién en el proceso por el cual se pone a
disposicion del publico una obra determinada.

Los derechos conexos de los artistas, intérpretes o ejecutantes se
encuentran reconocidos en a Convencion de Roma para la Proteccién de
los Artistas Intérpretes o Ejecutantes, los Productores de Fonogramas vy
los Organismos de Radiodifusion; y, de conformidad con el Articulo 42 de
la Decision 351, esta Convencién constituye |a base juridica de regulacion
de los limites a dichos derechos que pueden ser establecidos en las
legislaciones internas de los Paises Miembros.'?

El Literal a) del numeral 1 del Articulo 7 de la Convencion de Roma,
sefiala lo siguiente:

‘ARTICULO 7
[Minimo e proteccion que se dispensa a los arlistas intérpretes o
ejecutantes:
1. Derechos especificos;

@\ 2. Relaciones de los artistas con los organismos de radiodifusion]
AN
o\

-

1. La proteccion prevista por la presente Convencién en favor de los

$ artistas intérpretes o ejecutantes comprendera la facuitad de impedir:
§ a) la radiodifusion y la comunicacion al publico de sus interpretaciones o
0\ gjecuciones para las que no hubieren dado su consentimiento, excepto

Ps\ 7 cuando la interpretacion o ejecucién utilizada en la radiodifusién o

1

Ver Interpratacion Prejudicial N° 371-IP-2017 de fecha 8 de febrero de 2018, publicada en la
Gaceta Oficial del Acuerdo de Cartagena N° 3188 del 13 de febraro de 2018.

Ver Interpretacion Prajudicial N° 316-1P-2014 de fecha 19 de agosto de 2015, publicada en la
Gaceta Oficial del Acuerdo de Cartagena N° 2598 del 12 de octubre de 2015,
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comunicacién al publico constituya por si misma una ejecucion
radiodifundida o se haga a partir de una fijacion,”

4.4, La proteccion prevista en la disposicion citada fue incorporada en la
Decision 351 de una manera mas amplia y reconoce a los artistas
intarpretes o ejecutantes, no solo la facultad de impedir o prohibir la
comunicacién al publico de sus interpretaciones o ejecuciones, sino
también la capacidad de autorizarla, en cualquiera de sus formas, siempre
y cuando dichas interpretaciones o ejecuciones no se encuentren fijadas.

4.5, En efecto, el Articulo 34 de la Decisidon 351 establece lo siguiente:

“Articulo 34.- Los arlistas intérpretes o ejecutantes tienen el derecho de
autorizar o prohibir la comunicacién al publico en cualquier forma de sus
interprataciones y ejecuciones no fijadas, asi como la fijacion y la
reproduccion de sus interpretaciones o gjecuciones.

Sin embargo, los artistas intérpretes o ejecutantes no podran oponerse a la
comunicacion publica de su interpretacion o ejecucidn, cuando constituyan
por si mismas una efecucion radicdifundida o se hagan a partir de una
fifacion previamente autorizada.”

4.6. Por otra parte, el parrafo segundo del Articulo 34 de la Decision 351
establece una excepcion con respecto al ejercicio del derecho
mencionado, al sefalar que los artistas, intérprates o ejecutantes no
podran oponerse a la comunicacion publica de su interpretacion o
ejecuciéon, cuando estas conslituyan por si mismas una ejecucion
radiodifundida o se hagan a partir de una fijacién previamente autorizada.

4.7. De esta manera, resulta evidente que la propia Decision 351 ha limitado el
ejercicio del derecho de los artistas, intérpretes o ejecutantes, para
autorizar o prohibir la comunicacion publica de aquellas interpretaciones o
ejecuciones que formen parte o se encuentren contenidas en una fijacion
realizada con su consentimiento previo;, asimismo, tampoco se pueden
oponer a la comunicacién publica de una interpretacion o ejecucion,
cuando constituya por si misma una ejecucion radiodifundida.’?

12 Al respecto Ricardo Antequera Parilli realizando un andlisis de la regulacion internacional y
comunitaria andina gue existe sobre el derecho de los artistas, intérpretes o ejecutantes, sefiala lo
siguienta:

“{“.) T . 0 - .
Del analisis comparativo de los anteriores dispositivos se desprenden varios elementos en comun,
a saber:

a. Se frata de un derecho sobre las radiodifusiones o comunicacionas «en vivor 0 «en directos y
no sobre aguellas que se realizan a partir de una fijacion realizada con el consentimiento del
intérprete o ejecutante, como lo seria aquella efectuada a partir de una grabacion sonora o de una
fijacién audiovisual consentida por ef artista.
b. Si la prestacién artistica se estd haciendo directamente por la radiodifusion u otro medio de
G comunicacion al ptiblico (como lo seria la actuacién de un cantante en un programa de television o
- en un espectaculo «en vivos), ne podria fijarse esa interpretacion sin la voluntad del litular.
c.Como esa prestacion estd destinada a ser comunicada «en vivon, mal puede impedirla el artista
\si la ejecuta o interpreta con su consentimiento.
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4.8. Por ultimo, corresponde destacar fas disposiciones del Articulo 33 de la
Decision 351:

“Articulo 33.- La proteccién prevista para los Derechos Conexos no
afectard en_modo alquno la proteccién del derecho de autor sobre
las obras cientificas, artisticas o literarias. En consecuencia, ninguna
de las disposiciones _contenidas en este Capitulo podra
interoretarse de manera tal que menoscabe dicha proteccién. En
caso de conflicto, se estard siempre a lo que mas favorezca al autor.”

(Subrayado agregado)

Como se puade apreciar, el ejercicio de los derechos conexos de los
artistas, intérpretes o ejecutantes, como, por ejemplo, la facultad de
autorizar o prohibir la comunicacion publica de sus interpretaciones y
ejecuciones no fijadas, de ninguna manera puede ser interpretado como
una limitacion o menoscabo de los derechos de autor.

4.9. Por lo tanto, se debera verificar si la conducta presuntamente realizada
por CORPORACION MARATON INTERNACIONAL DE MEDELLIN CSAL,
cumple con fos requisitos expuestos en el presente acapite y si constituye
un acto de comunicacion publica efectuado sin la debida autorizacion de
ACINPRO.

En los t&rminos expuestos, el Tribunal de Justicia de la Comunidad Andina deja
consignada la presents Interpretacion Prejudicial para ser aplicada por el
Juzgado consultante al resolver el proceso interno No. 1-2019-89443, la que
debera adoptarla al emitir el correspondiente fallo de conformidad con lo
dispuesto en el Articulo 35 del Tratado de Creacion del Tribunal de Justicia de
la Comunidad Andina, en concordancia con el Articulo 128 parrafo tercero de
su Estatuto.

El suscrito Secretario del Tribunal de Justicia de la Comunidad Andina, en
gjercicio de la competencia prevista en el Literal ¢) del Articulo 19 del Estatuto
del Tribunal y en el Literal f) de! Articulo Primero de la Resolucion 05/2020 de
10 de abril de 2020, certifica que la presente Interpretacion Prejudicial fue
aprobada con el voto de los Magistrados Hernan Rodrigo Romero Zambrano,

d Quedan comprendidas en este derecho todas las interpretaciones o ejecuciones en directo,
sean sonoras o audiovisuales

e. Este derscho no alcanza a la comunicacion al publico de la intarpretacion o gjecucion realizada
a partir de fijaciones realizadas con su previa autorizacion

En tcdo caso, las excepciones anotadas no limitan el derecho del adista a recibir una
remunaracion equitativa cuando se ltrate de «utilizaciones secundariass de un fonograma que
contenga su intampratacién o ejecucion, por medio de la radiodifusion u ofra forma de comunicacion
piblica, como se verd mas adelante.
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Luis Rafael Vergara Quintero, Hugo R. Gémez Apac y Gustavo Garcia Brito en
la sesion judicial de fecha 7 de octubre de 2020, conforme consta en el
Acta 18-J-TJCA-2020.
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Luis Felipe Aguijlar Feijod
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Notifiquese a la Entidad consultante y remitase copia de la presente
Interpretacién Prejudicial a la Secretaria General de la Comunidad Andina para
su publicacion en la Gaceta Oficial del Acuerdo de Cartagena.
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