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VISTOS

El Oficio S/N del 2 de junio de 2020, recibido via correo electrénico el 3 del
mismo mes y afio, mediante el cual la Subdireccion Tecnica de Asuntos
Jurisdiccionales de la Direccion Nacional de Derecho de Autor de la Republica
de Colombia solicitd la interpretacién prejudicial de los Articulos 3, 10, 11, 13,
14, 23, 24, 25, 26, 27, 30, 53, 54 y 57 de la Decisién 351 de la Comisién del
Acuerdo de Cartagena, a fin de resolver el proceso interno N° 1-2019-89490;

Y.

El Auto del 23 de junio de 2020, mediante el cual este Tribunal admitié a
tramite la presente interpretacién prejudicial.

A.

ANTECEDENTES
Partes en el proceso interno
Demandante: Diego Fernando Rueda Rojas

Demandada: Transporte Inteligente S.A. en
Reorganizacion - TISA

ASUNTOS CONTROVERTIDOS

De la revisiéon de los documentos remitidos por la Consultante respecto
del proceso interno, este Tribunal considera que los temas
controvertidos son:

Si el sefior Diego Fernando Rueda Rojas seria el autor del software
SISTEMA DE GESTION DE REPORTES sobre la base de que realizd su
registro el 2 de enero de 2018 en la Direccién Nacional de Derechos de
Autor.

Si Transporte Inteligente S.A. en Reorganizacion - TISA infringio los
derechos patrimoniales del sefor Diego Fernando Rueda Rojas por el
uso sin su autorizacién del software SISTEMA DE GESTION DE
REPORTES.

Si el serior Diego Fernando Rueda Rojas seria titular de los derechos
morales y patrimoniales sobre el software SISTEMA DE GESTION DE
REPORTES, presuntamente desarrollado por él en virtud de la relacion
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contractual con la empresa Transporte Inteligente S.A. en
Reorganizacién - TISA a partir de un programa ya existente.

Si el sefior Diego Fernando Rueda Rojas le transfirid la propiedad
intelectual del soffware SISTEMA DE GESTION DE REPORTES a la
empresa Transporte Inteligente S.A. en Reorganizacion - TISA de
acuerdo con la clausula décima segunda del contrato de trabajo que
celebraron.

Si procede la solicitud de indemnizacién integral y lucro cesante a favor
del sefior Diego Fernando Rueda Rojas, por concepto de dafio a sus
derechos morales y el uso no autorizado del software SISTEMA DE
GESTION DE REPORTES.

NORMAS A SER INTERPRETADAS

La Consultante solicitd la interpretacion prejudicial de los Articulos 3, 10,
11, 13, 14, 23, 24, 25, 26, 27, 30, 53, 54 y 57 de la Decision 351 de la
Comisién del Acuerdo de Cartagena. Unicamente se realizara la
interpretacién de los Articulos 3, 10, 11, 13 (Literal a), 14, 23, 24, 25, 26,
27, 30, 53 y 57 (Literal a) de la Decision 351!, por ser pertinentes.

No procede realizar la interpretacion del Articulo 54 de la Decision 351,
por cuanto no es objeto de controversia la responsabilidad solidaria de
una autoridad publica o persona natural o juridica.

Decision 351 de la Comision del Acuerdo de Cartagena.-
“Articulo 3.- A los efectos de esta Decisién se entiende por:
Autor: Persona fisica que realiza la creacion intelectual.

Titularidad: Calidad del titular de derechos reconocidos por la presente Decision.

(--)
(

“Articulo 10.- Las personas naturales o juridicas ejercen la titularidad onginaria o denvada, de
conformidad con la legislacién nacional, de los derechos patimoniales de las obras creadas por
su encargo o bajo relacién laboral, salvo prueba en contrario.”

*Articulo 11.- El autor tiene el derecho inalienable, inembargable, imprescriptible e irrenunciable
de:

a) Conservar la obra inédita o divulgara;

b) Reivindicar la paternidad de la obra en cualquier momento; y,

c) Oponerse a toda deformacién, mutilacién o modificacién que atente conlra el decoro de
la obra o la reputacién del autor.

A la muerte del autor, el ejercicio de los derechos morales corresponderd a sus
derechohabientes, por el plazo a que se refiere el Capitulo VI de la presente Decisién. Una vez
extinguido el derecho patrimonial, el Estado u otras instituciones designadas, asumiran la
defensa de la paternidad del autor y de la integridad de su obra.”

“Articulo 13.- El autor o, en su caso, sus derechohabientes, tienen el derecho exclusivo de

3
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realizar, autorizar o prohibir:

a) La reproduccién de la obra por cualquier forma o procedimiento;

(...)."

“Articulo 14.- Se entiende por reproduccion, la fijacién de la obra en un medio que permita su
comunicacion o la obtencidn de copias de toda o parte de ella, por cualquier medio o
procedimiento.”

“CAPITULO ViII
DE LOS PROGRAMAS DE ORDENADOR Y BASES DE DATOS
Articulo 23.- Los pregramas de ordenador se protegen en los mismos términos que las cbras
. literarias. Dicha proteccion se extiende tanto a los programas operativos como a los programas

aplicativos, ya sea en forma de cédigo fuente o cédigo objelo.

En estos casos, sera de aplicacion lo dispuesto en el articulo 6 bis del Convenio de Bema para
la Proteccién de las Obras Literarias y Artisticas, referente a los derechos morales.

Sin perjuicio de elfo, los autorss o titulares de los programas de ordenador podran autonzar las
modificaciones necesarias para la correcta utilizacién de los programas.

Articulo 24.- E| propietario de un gjemplar del programa de ordenador de circulacion licita podra
realizar una copia o una adaptacién de dicho programa, siempre y cuando:

a) Sea indispensable para la utilizacién del programa; o,

b) Sea con fines de archivo, es decir, destinada exclusivamente a sustituir la copia legitimamente
adquirida, cuando ésta ya no pueda utilizarse por dafio o pérdida.

Articulo 25.- La reproduccién de un programa de ordenador, incluso para uso personal, exigira
la autorizacién del titular de los derechos, con excepcion de la copia de seguridad.

Articulo 26.- No constituye reproduccion ilegal de un programa de ordenador, la introduccién del
mismo en la memoria intema del respectivo aparato, para efectos de su exclusivo uso personal.

No sera licito, en consecuencia, el aprovechamiento del programa por varias personas, mediante
la instalacién de redes, estaciones de trabajo u ofro procedimiento anélcgo, sin el consentimiento
del titular de los derechos.

Articulo 27.- No constituye transformacién, a los efectos previstos en la presente Decision, la
adaptacion de un programa realizada por el usuario para su exclusiva utilizacién.”

*Articulo 30.- Las disposiciones relativas a la cesién o concesion de derechos patrimoniales y a
las licencias de uso de las obras protegidas, se regirdn por lo previsto en las legislaciones
internas de los Paises Miembros.”

*Articulo 53.- £l registro es declarativo y no constitutivo de derechos. Sin perjuicio de ello, la
inscripcién en el registro presume ciertos los hechos y actos que en ella consten, salvo prueba
en contrario. Toda inscripcion deja a salvo los derechos de terceros.”

“Articulo 57.- La autoridad nacional competente, podra asimismo ordenar lo siguiente:

a) El pago al titular del derecho infringido de una reparacién o indemnizacién adecuada en
DE compensacion por los dafios y peruicios sufridos con motivo de la violacion de su
pL- J(/ derecho;
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3. De oficio se llevara a cabo la interpretacion de los Articulos 5, 8, 9, 31y
52 de la Decision 3512 con el objeto de desarrollar los temas de la obra
derivada, la titularidad de los derechos de autor, la presuncion de autoria
de la obra, la transferencia de los derechos de autor y la proteccion de
una obra de ser ésta inscrita o0 no en la oficina nacional competente.

D. TEMAS OBJETO DE INTERPRETACION

1. La proteccién del derecho de autor sin necesidad de formalidad alguna.
Presuncién de autoria.

2. Derechos patrimoniales: derecho de reproduccion.

3. El programa de ordenador como objeto de proteccion del derecho de
autor.

4. La obra creada por encargo o bajo relacion laboral.

5. La obra derivada.

6. Sobre la cesién del derecho de autor.

7. Indemnizacion por dafos y perjuicios en los casos de derechos de autor.

E. ANALISIS DE LOS TEMAS OBJETO DE INTERPRETACION

1. La proteccion del derecho de autor sin necesidad de formalidad
alguna. Presuncién de autoria

1.1. En el presente caso, se alega que el sefior Diego Fernando Rueda Rojas
es autor del software SISTEMA DE GESTION DE REPORTES debido a
que realizé el registro el 2 de enero de 2018 en la Direccién Nacional de
Derechos de Autor, razon por la cual es necesario determinar cual es el
alcance de la presuncién de autoria respecto de la obra sefialada.

2 Decision 351 de la Comision del Acuerdo de Cartagena.-

“Articulo 5.- Sin perjuicio de los derechos del autor de la obra preexistente y de su previa
autorizacion, son obras del ingenio distintas de la original, las fraducciones, adaptaciones,
transformaciones o arreglos de otras obras.”

“Articulo 8.- Se presume autor, salvo prueba en contrario, la persona cuyo nombre, seudénimo
u otro signo que la identifique, aparezca indicado en la obra.”

“Articulo 9.- Una persona natural o juridica, distinta del autor, podra ostentar la titularidad de los
derechos patnmoniales sobre la obra de conformidad con fo dispuesto por las legislaciones
internas de los Paises Miembros.”

“Articulo 31.- Toda transferencia de los derechos patimoniales, asi como las autorizaciones o
licencias de uso, se entenderan limitadas a las formas de explotacion y demas modalidades
pactadas expresamente en el contrato respectivo.”

*Articulo 52.- La proteccién que se otorga a las obras literarias y artisticas, interpretaciones y
demas producciones salvaguardadas por el Derecho de Autor y los Derechos Conexos, en los
términos de la presente Decisién, no estard subordinada a ningun tipo de formalidad. En
consecuencia, la omision del registro no impide gl goce o el gjercicio de los derechos reconocidos
\en la presente Decision.”
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1.2. Al respecto, los Articulos 52 y 53 de la Decision 351 de la Comision del
Acuerdo de Cartagena disponen lo siguiente:

“(..)

Articulo 52.- La proteccion que se otorga a las obras literarias y artisticas,
interpretaciones y demas producciones salvaguardadas por el Derecho
de Autor y los Derechos Conexos, en los términos de la presente
Decisién, no estara subordinada a ningin tipo de formalidad. En
consecuencia, la omision del registro no impide el goce o el gjercicio de
los derechos reconocidos en la presente Decision.

Articulo 53.- El registro es declarativo y no constitutivo de derechos. Sin
perjuicio de ello, la inscripcién en el registro presume ciertos los hechos
y actos que en ella consten, salvo prueba en contrario. Toda inscripcion
deja a salvo los derechos de terceros.”

1.3. De las normativas antes citadas, se puede establecer que el ejercicio del
derecho de autor no se encuentra sujeto a ningun tipo de formalidad,
como por ejemplo un registro o un depésito ante alguna autoridad o por
parte de un Estado en particular.

1.4. La inscripcién o registro de una obra no tiene otra finalidad ni alcance
diferente que el de servir como instrumento declarativo del derecho y
eventualmente como medio de prueba de su existencia.

1.5. Al respecto, Ricardo Antequera Parilli sefiala lo siguiente:

“(.-)

Una tendencia de casi unénime aceptacién universal otorga la
proteccidén a las obras del ingenio por el mero acto de su creacién,
sin necesidad del cumplimiento de la ninquna formalidad, ya que el
registro de la obra, como se verd en su oportunidad, tiene un caracter
exclusivamente declarativo y no constitutivo de derechos.

(...)

La proteccién por el solo hecho de la creacién, constituye una de las
varias diferencias que generalmente en el derecho positivo existen con el
denominado ‘derecho industrial’ o derecho de patentes y marcas —que
comunmente contempla requisitos obligatorios de orden registral— y
surge, entre otras cosas, de la naturaleza misma del derecho del autor
como un Derecho Humano, de manera que el legislador, mas que
‘conceder’ atributos al creador, no hace otra cosa que reconocer un
derecho fundamental del Hombre.

Esa tutela automéatica de las obras del ingenio hace que ellas se
encuentren protegidas aunque permanezcan inéditas o no hayan sido
fijadas, como ya fue dicho, a un soporte material, siempre que sean
susceptibles de ser divulgadas o publicadas por cualquier medio o
procedimiento, independientemente de que la divulgacion o publicacion
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haya ocurrido. (...)"
(Enfasis agregado).

1.6. Una obra es protegida por el derecho de autor desde el momento de su
creacién: por tanto, el registro de una obra no es obligatorio. El registro
contemplado en la Decision 351 no funciona como elemento constitutivo
de derechos vy el que se realice 0 no carece de relevancia en cuanto al
goce o al ejercicio de los derechos reconocidos por la normativa al autor
de la obra.*

1.7. Se trata de un registro facultativo y no necesario que, por lo mismo, en
manera alguna puede hacerse obligatorio, menos como condicién para
el ejercicio de los derechos reconocidos al autor o para su proteccién por
parte de la autoridad publica.®

1.8. Los articulos interpretados dejan a criterio del autor registrar o no su
creacién. Sin embargo, si opta por no hacerlo, ello no puede constituirse
en impedimento para el ejercicio de los derechos que de tal condicion, la
de autor, derivan; tampoco para que las autoridades se eximan de
protegérselos en los términos de la ley y, menos aun, que condicionen o
subordinen la proteccion y garantia a cualesquiera formalidades, y entre
ellas, especialmente, a la del registro®.

1.9. Lo senalado en parrafos anteriores se encuentra debidamente
concordado con lo dispuesto en el numeral 2) del Articulo 5 del Convenio
de Berna para la Proteccion de las Obras Literarias y Artisticas, el cual
sefala que el goce y el gjercicio del derecho de autor no se encuentran
sujetos a ningun tipo de formalidad’, como pudiera ser un depésito o
registro ante alguna autoridad.

3 Ricardo Antequera Parilli. Derecho de Autor. Servicio Auténomo de la Propiedad Intelectual de
la Direccidon Nacional de Derecho de Autor, 2da Edicién, Caracas, 1994, pp. 138-139.

4 Ver Interpretacion Prejudicial N°64-1P-2000 de fecha 6 de setiembre de 2000, publicada en la
Gaceta Oficial del Acuerdo de Cartagena N° 602 del 21 de setiembre de 2000.

5 Ibidem.
8 Ibidem.
7 Convenio de Berna para la Proteccién de las Cbras Literarias y Artisticas.-

*Articulo 5§

Derechos garantizados: 1.y 2. Fuera del pais de origen; 3. En el pais de origen; 4. «Pais
de origen»
(-]

2) El goce y el gjercicio de estos derechos no estardn subordinadcs a ninguna formalidad y
ambos son independientes de la existencia de proteccion en el pais de origen de la obra. Por lo
demés, sin peruicio de las estipulaciones del presente Convenio, fa extensién de la proteccion
asi como los medios procesales acordados al autor para la defensa de sus derechos se regirdn
exclusivamente por la legislacién del pais en que se reclama la proteccion.”
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1.10. En consecuencia, la normativa andina acoge e! criterio que hoy impera

en casi todos los ordenamientos juridicos en el sentido de que la
proteccion de los derechos autorales nace con la creacion o
materializacidn de la obra; es decir, se realiza sin necesidad de que el
autor cumpla con formalidad o requisito alguno, como el del registro por
ejemplo.®

Presuncion de autoria

.El Articulo 8 de la Decisién 351 establece que: “se presume autor, salvo

prueba en contrario, la persona cuyo nombre, seudénimo u otro signo
que la identifique, aparezca indicado en la obra”.

1.12. La citada norma andina establece una presuncion relativa, iuris tantum,

en favor de los autores de obras protegidas por el derecho de autor.

1.13.En ese sentido, en el supuesto de que el autor de una oobra no registrada

desee reclamar la proteccion de su derecho ante alguna autoridad de un
pais miembro, le bastara con presentar, ante la referida autoridad un
ejemplar de su obra, en el cual aparezca su nombre, su seudonimo o
algln signo que lo identifique a fin de poder acreditar su interés legitimo
para actuar en el proceso.

1.14. Asimismo, en virtud al tema antes sefialado y considerando los hechos

controvertidos del proceso interno, resulta necesario efectuar la
distincion entre el autor de una obra y el titular de la misma.

1.15. El autor de una obra es el ser humano —persona natural— que realiza la

creacion intelectual, mientras que el titular de una obra es aquella
persona natural o juridica que cuenta con las facultades para ejercer los
derechos patrimoniales sobre la obra, de conformidad con lo dispuesto
por las legislaciones internas de los paises miembros. °®

1.16.Asimismo, la normativa andina distingue dos tipos de titularidades la

originaria y derivada.

1.17.La titularidad originaria es aquella que nace con la creacién de la obra;

es decir, siempre el autor sera considerado como titular originario de los

Ver Interpretacién Prejudicial N°64-1P-2000 de fecha 6 de setiembre de 2000, publicada en la
Gaceta Oficial del Acuerdo de Cartagena N° 802 del 21 de setiembre de 2000.

Decision 351 de Comisién del Acuerdo de Cartagena.-
“Articulo 3.- A los efectos de esta Decision se entiende por.
Autor: Persona fisica que realiza la creacién intelectual.

Titularidad: Calidad del titular de derechos reconocidos por la presente Decisién.
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derechos morales y patrimoniales de la obra.

1.18.Por su parte, la titularidad derivada es aquella que se surge por razones
distintas a la de la creacion de la obra, como pudiera ser los casos de
cesién de derechos, mandato o presuncion legal. El titular derivado
siempre serd una persona distinta al autor, es decir, sera la persona
natural o juridica a quien se le transfiera todos o una parte de los
derechos patrimoniales de una obra protegida por el derecho de autor'®.

1.19. Al respecto, Delia Lipszyc ha manifestado lo siguiente:

g
La titularidad originaria es el correlato de la calidad de autor por lo que
corresponde a las personas fisicas que crean las obras.

(o)

Titular originario es la persona en cabeza de quien nace el derecho de
autor.

(...)
[Titulares derivados]

Son las personas fisicas o juridicas que han recibido la titularidad de
algunos de los derechos de autor. La titularidad derivada nunca puede
abarcar la totalidad del derecho de autor (moral y patrimoniales) (sic)

En efecto, el derecho moral es inalienable; aun en caso de transmision
mortis causa los sucesores no reciben las facultades esencialmente
personales que integran el derecho moral del autor (las positivas) pues,
salvo excepciones, no se transmiten; los sucesores solo pueden ejercer
las facultades negativas (el derecho al reconocimiento de la paternidad y
el derecho al respeto y a la integridad de la obra) y el derecho de
divulgacién de las obras péstumas (...). En cambio, puede comprender la
totalidad de los derechos de explotacion (derecho patrimonial).

La titularidad derivada puede obtenerse:

-por cesién (sea convencional o bien, de pleno derecho por ministerio de
la ley —cessio legis—);

- por presuncion de cesion establecida por ley, salvo pacto en contrario;
-por transmisién mortis causa.

Los contratos usuales de explotacion de obras por los cuales el autor, o
el titular del derecho o la entidad de gestion colectiva, autoriza a una
persona a utilizar la obra o son licencias (o autorizaciones de uso) no

Decision 351 de Comisién del Acuerdo de Cartagena.-

*Articulo 9.- Una persona natural o juridica, distinta del autor, podra ostentar la titularidad de los
derechos patrimoniales sobre la obra de conformidad con lo dispuesto por las legislaciones
internas de los Paises Miembros.”
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exclusivas (como es habitual, por ejemplo, en materia de ejecucion
publica de obras musicales no draméticas) o constituyen derechos
exclusivos en favor del usuario, pero no son contratos de cesion de
acuerdo con el derecho comin porque no transfieren la titularidad de los
derechos de explotacion (...)""

1.20.En consecuencia, la presuncion contemplada en el Articulo 8 de la

Z.1.

2.2,

2.3:

Decisién 351 es aplicable Unicamente a efectos de determinar quién es
el autor de una obra protegida por el derecho de autor y no sobre quien
es el titular derivado de la misma.

Derechos patrimoniales: derecho de reproduccién

En el procedimiento interno, el sefior Diego Fernando Rueda Rojas
indicé que Transporte Inteligente S.A. en Reorganizacion - TISA habria
incurrido en infraccion al derecho patrimonial de reproduccion de obras
de terceros por el uso continuo del software SISTEMA DE GESTION DE
REPORTES durante dos afos. En virtud de lo anterior, corresponde
analizar el tema propuesto.

Los derechos patrimoniales, contrariamente a los derechos morales,
en atencién a su propia naturaleza, son exclusivos, de contenido
ilimitado, disponibles, expropiables, renunciables, embargables vy
temporales'?.

El Articulo 13 de la Decision 351 establece una lista enunciativa, mas no
taxativa, sobre los derechos exclusivos que le permiten al autor o sus
derechohabientes realizar, autorizar o prohibir los siguientes actos de
explotacion:

“a) La reproduccion de la obra por cualquier forma o procedimiento;

b) La comunicacion piblica de la obra por cualquier medio que sirva
para difundir las palabras, los signos, los sonidos o las imagenes;

c) La distribucion ptblica de ejemplares o copias de la obra
mediante la venta, arrendamiento o alquiler;

d) La importacién al territorio de cualquier Pais Miembro de copias
hechas sin autorizacion del titular del derecho;

e) La traduccion, adaptacion, arreglo u otra transformacion de la
obra.”

Delia Lipszyc Derecho de autor y derachos conexos. Edit. UNESCO, CERLALC y ZAVALIA;
Buenos Aires; 1993; po. 125, 126 y 127.

Ricardo Antequera Parilli, Derecho de Autor. Servicio Auténomo de la Propiedad Intelectual de
la Direccién Nacional de Derecho de Autor, 2da Edicion, Caracas, 1994, p. 395.
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(Subrayado agregado)

De conformidad con el Articulo 17 de la Decision 351, los paises
miembros pueden reconocer otros derechos de caracter patrimonial,
diferentes a los contemplados en el Articulo 13 del mencionado cuerpo
normativo.

Ahora bien, teniendo en consideracion el asunto controvertido,
corresponde desarrollar la facultad exclusiva para realizar, autorizar o
prohibir la reproduccién de una obra.

El Literal a) del Articulo 13 de la Decisién 351 dispone que el autor tiene
el derecho exclusivo de realizar, autorizar o prohibir la reproduccion de
la obra por cualquier forma o procedimiento. '3

Lo anterior guarda correlato con lo dispuesto en el Articulo 9 del
Convenio de Berna para la Proteccidn de las Obras Literarias y
Artisticas, el cual dispone que los autores de obras literarias y artisticas
gozaran del derecho exclusivo de autorizar la reproduccion de sus obras
por cualquier procedimiento y bajo cualquier forma.'*

Asimismo, el Articulo 14 de la Decisién 351 define a la reproduccion
como: “...la fijacion de la obra en un medio que permita su comunicacion
o la obtencién de copias de toda o parte de ella, por cualquier medio o
procedimiento.”

Decisidn 351 de la Comision del Acuerdo de Cartagena.-

“Articulo 13.- El autor o, en su caso, sus derechohabientes, tienen el derecho exclusivo de
realizar, autonizar o prohibir:

a) La reproduccion de la obra por cualquier forma o prccedimiento;

(...J
Convenio de Berna para la Proteccién de las Obras Literarias y Artisticas.-

“Articulo 9
Derecho de reproduccién: 1. En general; 2. Posibles excepciones; 3. Grabaciones
sonoras y visuales

1) Los autores de obras literarias y artisticas protegidas por el oresente Convenio gozaran del

derecho exclusivo de autonzar la repreduccion de sus obras por cualquier procedimiento v
baio cualquier forma.

2) Se reserva a las legislaciones de los paises de la Unién la facultad de permitir la
reproduccién de dichas obras en determinados casos especiales, con tal que esa
reproduccién no atente a la explotacién normal de la obra ni cause un perjuicio injustificado
a los intereses legitimos del autor.

3) Toda grabacion sonora o visual serd considerada como una reproduccion en gl sentido del
presente Convenio.”

(Subrayado agregado)

11
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Del mismo modo, en relacién con este derecho en especifico, Delia
Lipszyc senala lo siguiente:

“

El derecho de reproduccion es la facultad de explotar la obra en su forma
original o transformada, mediante su fijacién material en cualquier medio
y por cualquier procedimiento que permita su comumcac:on y la obtencion
de una o de varias copias de tedo o parte de ella.”’

Se entiende por reproduccion la realizacién de uno o mas ejemplares de
una obra o de partes de ella en cualquier forma material, con inclusion de
la grabacién sonora y visual (...)

¥ Vid. Esparia, arts.18 y 19.

(.)"

2.10.En consecuencia, el derecho patrimonial de reproduccién tiene como

1.

3.2.

objetivo que el autor o titular pueda generar copias totales o parciales de
la obra original o transformada, por cualquier medio o procadlmlento lo
que implica la facultad de explotar la obra. Siendo ello asi, cualquier
persona que no cuente con la autorizacién del titular de la obra para su
reproduccién infringe este derecho, por lo tanto, esta conducta
constituira una infraccion al derecho de autor y, en consecuencia, debera
ser sancionada.

El programa de ordenador como objeto de proteccion del derecho
de autor

Dado que la controversia gira en torno a la titularidad de los derechos
patrimoniales del software SISTEMA DE GESTION DE REPORTES,
corresponde analizar de manera independiente los alcances del
programa de ordenador como objeto de proteccién del derecho de autor,
por ser pertinente.

El programa de ordenador

El programa de ordenador o llamado comunmente software es
considerado como una obra protegida por el derecho de autor de
conformidad con lo establecido en el Literal ) del Articulo 4 de la Decision
3581

Delia Lipszyc. Derecho de autor y derechos conexos. Edit. UNESCO, CERLALC y ZAVALIA;
Buenos Aires; 1993; p. 179.

Decisién 351 de Comisién del Acuerdo de Cartagena.-
“Articulo 4.- La proteccion reconccida por la presente Decision recae sobre todas las obras

literarias, artisticas y cientificas que puedan reproducirse o divulgarse por cualquier forma o
medio conocido o por conocer, y que incluye, entre ofras, las siguientes:

12
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3.3. En esa linea, el Capitulo VIl —especificamente desde los Articulos 23
a 27— de la referida Decision junto con lo dispuesto en el Articulo 58
regulan todo lo relacionado al plazo de proteccion, usos licitos e ilicitos
de este tipo de obras, entre otros.

Definicion

3.4. Se entiende por programa de ordenador o software a la expresion de un
conjunto de instrucciones mediante palabras, cddigos, planes o en
cualquier otra forma que, al ser incorporadas en un dispositivo de lectura
automatizada, es capaz de hacer que un ordenador —un aparato
electrénico o similar capaz de elaborar informaciones—, ejecute
determinada tarea u obtenga determinado resultado. Asimismo, el
programa de ordenador comprende también la documentacion tecnica y
los manuales de uso'”; es decir, los elementos del programa de
ordenador que quedan protegidos son: el cédigo fuente, el codigo objeto
(o ejecutable), la documentacion técnica (por ejemplo, memoria
descriptiva) y los manuales de uso o usuario.

3.5. El Articulo 23 de Decisién 351, sobre el alcance de la proteccidon de este
tipo de obras, contempla lo siguiente:

“Articulo 23.- Los programas de ordenador se protegen en los mismos
términos que las obras literarias. Dicha proteccion se extiende tanto a los
programas operativos como a los programas aplicativos, ya sea en forma
de cédigo fuente o codigo objeto.

En estos casos, sera de aplicacion lo dispuesto en el articulo 6 bis del
Convenio de Berna para la Proteccion de las Obras Literarias y Artisticas,
referente a los derechos morales.

Sin perjuicio de ello, los autores o titulares de los programas de ordenador
podran autorizar las modificaciones necesarias para la correcta utilizacion
de los programas.”

3.6. En ese sentido, el programa de ordenador, en tanto que es expresado
por escrito —a través del cédigo fuente—, goza de la proteccion por el
derecho de autor desde su creacién.'® Por dicho motivo, son protegidos

)
(..

7 De conformidad con la definicién establecida en el Articulo 3 de la Decisién 351 de la Comisién
del Acuerdo de Cartagena.

Los programas de ordenador;

£

Cabe sefialar que dicha protéccién es otorgada, aunque el software se haya preducido antes de
la fecha de antrada en vigencia de la Decisién 351, ello de conformidad con lo estabiecido en el
Articulo 58 de la Decision 351, el cual establece lo siguiente:
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en los mismos términos que las obras literarias y, en ese sentido, es
aplicable lo dispuesto en el Articulo 6 bis del Convenio de Berna para la
Proteccién de las Obras Literarias y Artisticas, referente a los derechos
morales.

Al respecto, sobre la equiparacién de un programa de ordenador a una
obra literaria, Ricardo Antequera menciona lo siguiente:

“(...) Para considerarlo obra literaria, en el sentido amplio que tiene en el
derecho autoral, se argumenta que el ‘software’ se expresa en cédigo
fuente v se reproduce a partir del cédigo objeto, en un lequaje natural.
como igualmente se exteriorizan la _documentacion técnica y los
manuales de uso.

Pero, por si fuera poco, el lenguaje de programacion, si bien creado
artificialmente por el hombre para realizar un tipo de comunicacion
especiaiizada, tiene una semantica y una sintaxis perfectamente
preestablecida, al igual que los idiomas naturales.

De alli que por ‘escritos’, desde el punto de vista autoral, se entiendan
‘todlas las clases de obras expresadas en forma escrita, cualesquiera
que sean los signos de la fijacién’ es decir, tanto el leguaje susceptible
de ser leido directamente por el hombre, como el legible a través de una
magquina.

La proteccion de los programas de ordenador, como en los mismos
términos que las obras literarias, figura en la Decisién 351 (...)'"®

(Subrayado agregado)

Asimismo, considerando lo contemplado en los Articulos 23 al 27 de la
Decisién 351, en relacién con los programas de ordenador, podemos
concluir que:

(i) Su proteccién se extiende tanto a los programas operativos como
a los aplicativos, tengan la forma de cédigo fuente o de cddigo
objeto. (Articulo 23)2,

20

“Articulo 58.- Los programas de ordenador, como obras expresadas por gscrito, y las bases de
datos, por su cardcter de compilaciones, gozan de la proteccién por el derecho de autor, aun
cuando se hayan creado con anterioridad a la fecha de entrada en vigencia de la presente
Decisién.”

Ricardo Antequera Parilli. Derecho de Autor. Servicio Auténomo de la Propiedad Intelectual de
la Direccién Nacional de Derecho de Autor, 2da Edicion, Caracas, 1994, p. 301.

Decisién 351 de la Comisidn del Acuerdo de Cartagena.-

“Articulo 23.- Los programas de ordenador se protegen en los mismos términcs que las obras
literarias. Dicha proteccién se extiende tanto a los programas operativos como a los programas
aplicativos, ya sea en forma de cddigo fuente o cédigo objeto.

En estos casos, serd de aplicacion lo dispuesto en el articulo & bis del Convenio de Bema para
la Proteccién de las Obras Literarias y Artisticas, referente a los derechos morales.

14
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(ii) El propietario de un gjemplar del programa de ordenador obtenido
licitamente, podra realizar una copia o una adaptacién para la
correcta adaptaciéon de dicho programa, siempre que: a) sea
indispensable para su utilizacién; y, b) sea con fines de archivo,
es decir, destinada exclusivamente a sustituir la copia
legitimamente adquirida, cuando ésta ya no pueda utilizarse por
dafio o pérdida. (Articulo 24)2".

(i)  Su reproduccion requiere, incluso para uso personal, la
autorizacion del titular de derechos, salvo que se trate de una
copia de seguridad. (Articulo 25)%2,

(iv) No serd un caso de reproduccién ilegal, la introduccion del
programa en la memoria del ordenador, a los efectos del exclusivo
uso personal; en cambio, si lo serd el aprovechamiento no
consentido del programa por varias personas, mediante la
instalacion de redes, estaciones de trabajo u otro procedimiento
analogo (Articulo 26)%.

(V) No constituird una infraccién al derecho patrimonial de infraccion,
la adaptacién realizada por un usuario para su exclusiva
utilizacion. (Articulo 27)%.

21

22

23

Sin perjuicio de ello, los autores o titulares de los programas de ordenador podran autorizar las
modificaciones necesarias para la correcta utilizacion de los programas.”

Decisién 351 de la Comision del Acuerdo de Cartagena.-

“Articulo 24.- £l propietario de un ejemplar del programa de ordenador de circulacion licita pedra
realizar una ccpia o una adaptacicén de dicho programa, siempre y cuando:

a) Sea indispensable para la utilizacion del programa, o,

b) Sea con fines de archivo, es decir, destinada exclusivamente a sustituir la copia
legitimamente adquirida, cuando ésta ya no pueda ulilizarse por dafio o pérdida.”

Decisidn 351 de la Comision del Acuerdo de Cartagena.-

“Articulo 25.- La reproduccién de un programa de ordenador, incluso para uso personal, exigira
la autorizacién del titular de los derechos, con axcepcién de la copia de seguridad.”

Decisiéon 351 de la Comisién del Acuerdo de Cartagena.-

“Articulo 26.- No constituye reproduccion ilegal de un pregrama de ordenador, la introduccion
del mismo en la memornia interna del respectivo aparato, para efectos de su exclusivo uso
perscnal.

No seri licito, en consecuencia, el aprovechamiento del programa por varias personas, mediante
|a instalacién de redes, estaciones de trabajo u otro procedimiento andlogo, sin el consentimiento
del titular de los derechos.”

Decisién 351 de la Comisidn del Acuerdo de Cartagena.-

*Articulo 27.- No constituye transformacion, a los efectos previstos en la presente Decision, la
adaptacién de un programa realizada por el usuario para su exclusiva utilizacién.”
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3.9. Por lo antes expuesto, un programa de ordenador es considerado como
una obra protegida por el derecho de autor y le sera aplicable todo lo
correspondiente a la proteccion de las obras literarias.

4. La obra creada por encargo o bajo relacién laboral

4.1. Teniendo en cuenta los argumentos del demandante Diego Fernando

" Rueda Rojas, asi como la contestacién de la demanda por parte de

Transporte Inteligente S.A. en Reorganizacién - TISA, donde se discute

la titularidad del soffware SISTEMA DE GESTION DE REPORTES y la

existencia de una relacién contractual y accionaria entre las partes,
resulta pertinente que se desarrolle el presente tema.

4.2. El Articulo 11 de la Decision 351 se refiere al derecho moral que tiene
un autor sobre su obra, cuyas caracteristicas son su imprescriptibilidad,
inalienabilidad, inembargabilidad e irrenunciabilidad. El goce de este
derecho faculta al autor, entre otras cosas, para reivindicar la paternidad
de la obra en cualquier momento; al respecto, este Tribunal ha sostenido
que el autor es el gestor de la creacién intelectual, por lo cual tiene el
derecho de que cuando la obra se dé a conocer al publico, a través de
cualquier medio, esta contenga su nombre, derecho que se conoce como
paternidad de la obra®.

4.3. El articulo antes referido consagra también ciertas facultades que se
enmarcan dentro del grupo de derechos morales. Siguiendo la pertinente
clasificacion que Delia Lipszyc hace en su libro “Derecho de Autor y
Derecho Conexos’, se tiene que las facultades pueden ser positivas o
negativas (defensivas). Las primeras engloban todas las acciones que el
titular del derecho de autor puede hacer con su obra; ahi se encuentran
la facultad de divulgar la obra, modificarla y retirarla (Literal a) del Articulo
11 de la Decision 351). Las segundas son todas aquellas acciones
tendientes a defender la paternidad de la obra (Literales b y c) del
Articulo 11 de la Decision 351)%.

4.4. Con base en un analisis doctrinal se tiene en cuenta lo siguiente:

“La paternidad es una potestad juridica inherente a la personalidad del
autor, que le atribuye el poder de hacerse reconocer en todo momento
como tal y hacer figurar sobre la obra su propio nombre, en su condicion
de creador que no nace, precisamente, de la inscripcion de la misma en

25 Ver Interpretacion N° 139-1P-2003 de fecha 17 de marzo de 2004, publicada en la Gaceta Oficial
del Acuerdo de Cartagena N° 1057 del 21 de abril de 2004,

Ver Interpretacion Prejudicial N° 110-IP-2007 de fecha 4 de diciembre de 2007, publicada en la
Gaceta Oficial del Acuerdo de Cartagena N° 1588 del 20 de febrero de 2008.
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el Registro respectivo, sino cuando el autor la materializa como suya

(‘_.)"‘2? _ :

“ a facultad de reivindicar la obra, busca impedir que otra persona quiera
pasar por autor de la obra, y le permite al verdadero autor obtener que
se reemplace el nombre del falso autor por el suyo propio”. %

Es importante advertir que el autor; es decir, la persona fisica que realiza
la creacidn intelectual (Articulo 3 de la Decisién 351), es el titular
originario del derecho de propiedad sobre la obra, y se presume que el
autor, salvo prueba en contrario, es la persona cuyo nombre, seudénimo
o signo de identificacion aparezca en la obra correspondiente (Articulo 8
de la Decision 351). Ello no obsta para que una persona natural o juridica
distinta del autor pueda poseer la titularidad de los derechos
patrimoniales sobre la obra, de conformidad con el régimen que
contemplen las legislaciones internas de los paises miembros (Articulo
9 de la Decisién 351), y que la propiedad de la obra se ejerza a traves
de un haz de derechos morales y patrimoniales de caracter exclusivo.
Tales derechos, reconocidos por la Decision 351, son independientes de
la propiedad del objeto material en que se encuentre incorporada la obra
(Articulo 6 de la Decision 351)%°.

El Tribunal ha sostenido que, a propdsito de los derechos patrimoniales
de las obras creadas por encargo o bajo relacion laboral, el Articulo 10
de la Decision 351 distingue entre la titularidad originaria y la derivada, y
atribuye el ejercicio de tales derechos a las personas naturales o
juridicas, de conformidad con la legislacién nacional correspondiente,
salvo prueba en contrario. La doctrina sefiala que el titular originario es
aquella persona en cabeza de quien nace el derecho de autor. El autor
de una obra derivada (adaptacion, traduccion u otra transformacion) es
el titular originario de los derechos sobre la misma, sin perjuicio de los
derechos del autor de la obra de la cual deriva esta. En ese sentido,
como la obra original esta contenida en la obra derivada, teda utilizacion
de esta obra importa, a la vez, la utilizacién de aquella; asi, el uso de la
obra derivada se encuentra sujeto a una doble autorizacién, por un lado
a la autorizacion del titular de esta y por otro lado a la autorizacion del
titular de la obra originaria®®. Tratdndose de obras creadas por encargo
o bajo relacién laboral, la norma comunitaria remite pues el tratamiento
de la titularidad y del ejercicio de los correspondientes derechos

27

Guillermo Ledesma, Derecho Psnal Intelectual. Editorial Universidad, Primera Edicion, 1692,
Argentina, p. 113.

Manuel Pachén Murioz, Manual de Derechos de Autor. Editorial Temis, Colombia, 1998, p. 54.

Ver Interpretacion Prejudicial N° 165-1P-2004 de fecha 6 de abril de 2005, publicada en la Gaceta
Oficial del Acuerdo de Cartagena N° 1195 del 11 de mayo de 2005.

Delia Lipszy, Derecho de Autor y Derechos Conexos. Ediciones Unesco, Buencs Aires, 1993, p.
1286. :
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patrimoniales, por parte de las personas naturales o juridicas, a la
legislacion nacional correspondiente®.

4.7. Ahora bien, el Articulo 10 de la Decisién 351 expresa que las personas
naturales o juridicas ejercen la titularidad originaria o derivada, de
conformidad con la legislacién nacional, de los derechos patrimoniales de
las obras creadas por su encargo o bajo relacion laboral, saivo prueba en
contrario. En tal sentido, es necesario advertir lo siguiente:

a) La titularidad de los derechos patrimoniales y el ejercicio de los
mismos, en relacion con una obra realizada por encargo; es decir,
sin que exista una relacién laboral entre el autor de la obra y quien
va a ser el titular de los derechos patrimoniales de la misma, se
regira por la legislacion nacional. Asimismo, “En estos casos habra
de acudir también (...) a la finalidad del contrato y a las reglas
generales sobre la transmisién de los derechos de autor'?,

b) En cuanto a las obras creadas bajo una relaciéon laboral, es
indispensable que exista una relacion laboral entre el autor de la
obra y quien va a ser el titular de los derechos patrimoniales de la
misma. Es decir, debe justificarse la relacién laboral o de
dependencia entre estas dos partes, en tanto que:

“Ia relacion laboral existe desde que una persona, el trabajador,
presta voluntariamente sus servicios retribuidos por cuenta ajena y
dentro del ambito de organizacién y direccién de otra persona fisica
o juridica, denominada empleador o empresario, a cambio de una
remuneracion”.*

4.8. Las obras creadas bajo una relacion laboral plantean varias inquietudes,
en ese sentido es importante destacar, como lo indica la doctrina, que

“resulta que la creacion es un acto personal y si bien el autor empleado
debe cumplir con sus obligaciones de caracter laboral e incluso recibir
instrucciones respecto al género de la obra o a las caracteristicas
generales de la misma, la forma de expresion le es propia y por tanto
nadie puede despojarlo de su condicion de creador’ **

4.9. Sobre este punto, en una relacion laboral, es necesario determinar el
grado de subordinacioén y de instruccion a efectos de la realizacién de la

ed Ver Interpretacion Prejudicial N° 165-iP-2004 de fecha & de abril de 2005, publicada en la Gacata
Oficial del Acuerdo de Cartagena N° 1195 del 11 de mayo de 2005. '

» Rodrigo Bercovitz Rodriguez-Can, Manual ce Propiedad Intelectual. Tirant lo Blanch, Tercera
Edicion, Valencia-Espaiia, 2006, pp. 68-89.

a3 Ibidem, pp. 180-181.

Ricardo Antequera Parilli, Estudios de Derechos de Autory Derechos Afines. Editorial Reus, S.A.,
Madrid, 2007, p. 40.
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obra, desde que una cosa es una obra creada por el trabajador sin las
érdenes o directrices del empleador en cuanto a los aspectos
fundamentales de ella y, otra, una obra creada bajo dichos parametros.
Los efectos juridicos en uno y otro caso son diferentes, desde que si el
trabajador simplemente ejerce una actividad accesoria en la realizacion
de la obra no tendria derechos morales. Dentro de este tema es
importante advertir qué es una obra en colaboracién y qué es una obra
colectiva, en tanto que ambas forman parte de las llamadas obras
compiejas:

a)

b)

La obra en colaboracién, resulta ser la creada por dos o mas
personas que trabajan de manera conjunta bajo una misma
inspiracion. No serian obras en colaboracién aquellas que resultan
como consacuencia de una yuxtaposicion de trabajos individuales
sin relacion alguna entre ellos, toda vez que no se generaria una
Unica obra en comun que represente a todos los autores en su
conjunto®s,

La regulacion generalizada para estos casos consiste en disponer
que los coautores son de manera conjunta los titulares originarios
de los derachos morales y patrimoniales sobre la misma, los que
seran ejercidos de comun acuerdo, excepto cuando los aportes
sean divisibles, en los cuales, salvo pacto en contrario, puede ser
su contribucién explotada de manera separada “siempre que no
perjudique con ello la explotacion de la obra comdn” 38

La obra colectiva, conforme lo sefiala la doctrina “esta constituida
por la reunion de aportaciones de diferentes autores, cuya
contribucion personal se funde en una creacion Unica y auténoma,
para la cual ha sido concebida, sin que sea posible atribuir
separadamente a cualquiera de ellos un derecho sobre el conjunto

de la obra realizada".®

La regulacion generalizada para estos casos consiste en disponer
que, salvo pacto en contrario, “los derechos de una obra colectiva
corresponden a la persona que la edita y divulga bajo su nombre

)@

“por la que los autores ceden en forma ilimitada y exclusiva la
titularidad de los derechos patrimoniales a la persona natural o
juridica que publica o divulga la obra, lo que instituye a dicha
persona en un titular derivado de los derechos de explotacion (y un
legitimado para la defensa de los derechos morales), salvo pacto

Ibidem, p. 37.

lbidem.

Ibidem.
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en contrario” %,

4.10.Finalmente, en las obras creadas en virtud de una relacion laboral, la
Decision 351 determina que la titularidad de los derechos patrimoniales
y su ejercicio se regiran por la legislacion nacional. De manera general,
algunas legislaciones han determinado que estos se regiran por lo
pactado en el contrato, si este se lo hizo por escrito; y a falta de contrato
escrito, se adhieren a presumir que los derechos patrimoniales han sido
cedidos en forma no exclusiva al empleador, en lo necesario para su
actividad habitual y que este cuenta con autorizacién para divulgarla.
Sea cual fuere la modalidad adoptada, en ningin caso la cesion de
derechos puede alcanzar los de orden moral, que gozan de las
caracteristicas de imprescriptibilidad, inalienabilidad, inembargabilidad e
irrenunciabilidad.

5. La obra derivada

5.1. Teniendo en cuenta que la demandada alegé que el sefior Diego
Fernando Rueda Rojas desarrollé el software SISTEMA DE GESTION
DE REPORTES a partir de un programa ya existente, nacido de la
necesidad puntual del contrato de cesién suscrito entre Transporte
Inteligente S.A. en Reorganizacién - TISA y la empresa Metrolinea S.A.
en octubra de 2007, el cual constituiria una obra derivada, corresponde
desarrollar el presente tema.

52 La obra derivada se encuentra prevista en el Articulo 5 de la Decision
351 de la Comisién del Acuerdo de Cartagena®. Si bien habla de
“traducciones, adaptaciones, (transformaciones o arreglos de ofras
obras”, lo cierto es que dentro del verbo transformar se incluyen todas
las deméas acciones. Para esto se debe entender dicho término en su
sentido amplio; es decir, como el cambio de forma sin afectar la esencia.
En consecuencia, una transformacion en dicha via incluye las
‘traducciones, adaptaciones o arreglos, asi también otras figuras como
las actualizaciones, los resumenes, etc.

5.3. En efecto, una obra derivada es una obra que se basa en una obra
preexistente. Implica una transformacion de esta y, por lo tanto, un
cambio sin alterar sus elementos esenciales. Los elementos de una obra
derivada son los siguientes:

a) La existencia de una obra preexistente. Puede ser la obra original
u otra obra derivada.

~ Ibidem, p. 39.
&

\Var Interpretacién Prejudicial N° 121-IP-2013 de fecha 31 de octubre de 2013, publicada en la
\Gaceta Oficial del Acuerdo de Cartagena N” 2295 del 17 de febrero de 2014,
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b)  Una transformacion de la obra originaria en el sentido antes visto.

c) Que sea original, de conformidad con el concepto delimitado lineas
arriba. Se deben cumplir todos los requisitos para la proteccidn por
los derechos de autor; por lo tanto, si no se da la originalidad no es
susceptible de proteccion. Para determinar la originalidad en estos
casos se debe hacer-un andlisis muy detallado; si los cambios no
son lo suficientemente relevantes para diferenciar en su forma la
obra supuestamente derivada de la preexistente, estariamos frente
a un caso de reproduccion y no de una obra diferente.

d) Que la obra derivada sea autorizada por el autor de la obra
preexistente, salvo que se encuentre en el dominio publico.

Asi. la obra derivada es aquella que parte de una obra preexistente que .

goza de proteccion de derechos de autor. Son obras derivadas, por
ejemplo, la traduccién de un libro del espariol al francés, la adaptacion
de una obra del teatro al cine, un libro que se hace pelicula, la
actualizacién de un programa de ordenador, entre muchos ofros casos.

Sobre la cesién del derecho de autor

En el presente caso, el demando argumenta que en el contrato de trabajo
celebrado entre el sefior Diego Fernando Rueda Rojas y Transporte
Inteligente S.A. en Reorganizacion - TISA, dentro de la clausula décima
segunda, se establece que el trabajador se obliga a informar al
empleador inmediatamente sobre la existencia de invenciones y/o
trabajos originales y facilitara con el cumplimiento de todas las
formalidades y documentos necesarios para transferir la propiedad
intelectual al empleador cuando asi lo solicite, por lo que resulta
pertinente desarrollar el presente tema.

El derecho de autor estd constituido por derechos patrimoniales y
morales. Los derechos patrimoniales pueden ser transmitidos por actos
entre vivos o causa de muerte.

La cesion de derechos es una forma de transmitir derechos patrimoniales.
En esa linea, Guillermo Cabanellas define la cesidn de derechos como:
“[ a transmision, a titulo gratuito u oneroso, de cualquiera, de las facultades
juridicas que pertenezcan al titular de ellas, ya sean personales o reales.”*

Por su parte, el Articulo 31 de la Decision 351 dispone que toda
transferencia de los derechos patrimoniales y las autorizaciones o licencias
de uso se entienden limitadas a las formas de explotacion segun lo exprese

Guillermo Cabanellas, Diccionario Enciclopédico de Derecho Usual. Tomo I, Décimo sexta

\ edicién, Editorial Heliasta S.R L., Buenos Aires, 1983, p. 136.
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el contrato respectivo. -

6.5. La transferencia del derecho de explotacién puede ser total o parcial. La
primera permite la transferencia de los derechos sin ninguna reserva, y la
segunda es aquella en que el titular transfiere los derechos por un tiempo
determinado o transfiere alguna de sus facultades.

Para Guillermo Cabanellas la transmisién de derechos es “entre Vivos,
sinénimo de cesion de derechos. Mortis causa, sucesion, sea testada o
intestada.” ! —

o
o

6.7. La transmisién por acto entre vivos.se hace mediante la enajenacion; es
decir, la “venta”. Esto implica la adquisicién de los derechos del titular de
la obra y su derecho de explotacién, lo que, en conjunto, permite acceder
a las facultades de orden patrimonial, excluyendo las de orden moral por
ser inalienables.

6.8. La cesidn de derachos, asi como las autorizaciones o licencias de uso que
hace el autor a terceros, deben ser interpretadas en forma restrictiva; es
decir, solo aquellos limites previstos en el contrato podran ser entendidos
como transmisibles sin considerar los derechos que constituyen para el
titular una reserva propia y particular para su uso.

6.9. El Articulo 30 de la Decisién 351 dispone que:

“Articulo 30.- Las disposiciones relativas a la cesién o concesion de
derechos patrimoniales y a las licencias de uso de las obras protegidas, se
regiran por lo previsto en las legislaciones internas de los Paises
Miembros.”

En atencion a dicho dispositivo legal comunitario, todo lo relacionado a
cesién o concesion de derechos patrimoniales y licencias de uso, se
encontrara regulado por la legislacién nacicnal, en aplicacion del principio
de complemento indispensable, siempre y cuando no sea contrario a la
norma andina.

7. Indemnizacién por dafios y perjuicios en los casos de derechos de
autor

7.1. Eldemandante solicité que lo indemnicen integralmente por concepto de
dano emergente toda vez que se habria vulnerado sus derechos morales
y patrimoniales, por lo que resulta pertinente desarrollar el presente
tema.

7.2. €l Literal a) del Articulo 57 de la Decisién 351 senala lo siguiente:

3

Sl :
&.‘:27 v ?’?\ Op. cit., p. 171.
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“Articulo 57.- La autoridad nacional competente, podra asimismo
ordenar lo siguiente:

a) El pago al titular del derecho infringico de una reparacion o
indemnizaciéon adecuada en compensacion por los dafios y
 perjuicios sufridos con metivo de la violacion de su derecho;

(..)"

7.3. En anteriores pronunciamientos, este Tribunal ha dicho que la
indemnizacién por dafios y perjuicios debe ser integral y, por tanto, incluir
el dafio emergente, el lucro cesante y el dano moral42.

7.4. Elconcepto de reparacién o indemnizacion es mucho mas amplio que &l
simple pago compensatorio de las remuneraciones dejadas de percibir
(lucro cesante), pues también incluye la reparacion pecuniaria por lo que
efectivamente perdié (dafio emergente) y la reparacion por la afectacion
de ciertos bienes que pertenecen a la esfera personal o subjetiva (dafo
moral).

7.5. Ahora bien, la reparacién o indemnizacién del dafo, sea cual fuere el
tipo de afectacion que se haya realizado (dafio emergente, lucro cesante
o dafio moral) implica el traslado de la afectacion a aquella persona que
la produjo. En esa linea se ha pronunciado la doctrina al sefalar que “/a
reparacion del dafio no es otra cosa que trasladar las consecuencias
negativas que sufre el damnificado por las pérdidas sufridas a causa del
dario”.

7.6. Corresponde a los paises miembros regular, mediante su legislacion
interna, las vias (sede administrativa o instancia judicial) a través de las
cuales las personas pueden obtener la reparacion o indemnizacion por
los dafios generados por la configuracion de infracciones contra sus
derechos de autor.

En los términos expuestos, el Tribunal de Justicia de la Comunidad Andina
deja consignada la presente interpretacion prejudicial para ser aplicada por la
Consultante al resolver el proceso interno N° 1-2019-89430, la que debera
adoptarla al emitir el correspondiente fallo de conformidad con lo dispuesto en
el Articulo 35 del Tratado de Creacién del Triounal de Justicia de la
Comunidad Andina, en concordancia con el Articulo 128 parrafo tercero de su
Estatuto.

E| suscrito Secretario del Tribunal de Justicia de la Comunidad Andina, en

Véase las Interpretaciones Prejudiciales numeros 7-IP-2014 de fecha 3 de julio de 2014, publicada
en la Gaceta Oficial del Acuerdo de Cartagena N° 2380 del 22 de agosto de 2014y 124-1P-2014

,.~"/\ ) de fecha 10 de abril de 2015, publicada en la Gaceta Oficial del Acuerdo de Cartagena N° 2511
> \ del 5 de junio de 2015.
e
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ejercicio de la competencia prevista en el Literal ¢) del Articulo 19 del Estatuto
del Tribunal y en el Literal f) del Articulo Primero de la Resoiucion 05/2020.de
10 de abril de 2020, certifica que la presente interpretacion prejudicial ha sido
aprobada con el voto de los Magistrados Hernan Rodrigo Romero Zambrano,
Luis Rafael Vergara Quintero, Hugo R. Gémez Apac y Gustavo Garcia Brito
en la sesién judicial de fecha 7 de octubre de 2020, conforme consta en el

Acta 18-J-TJCA-2020.

//,, “‘. 7 -
/ / \

NS Tl

Luis Felipe Ag\‘l,l‘tl’ar Feijod
SECRETARIO

Notifiquese a la Consuitante y remitase! copia de la presente interpretacion

prejudicial a la Secrstaria General de la Comunidad Andina para su publicacién
en la Gaceta Oficial del Acuerdo de Cartagena.
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