..rA.o.R.NO S ehn

Diego Buitrago Flérez
Calle 19 N® 7-48 Oficina 1503
Ciudad

Ref.: Radicacién 9110 del 25 de noviembre de 1991.

La solicitud en referencia pretende la revocatoria directa del
acto administrativo contenido en el oficio 4925 del 11 de
septiembre de 1991, por medio del cual la Oficina de Registro
de la Direccidén Nacional del Derecho de Autor niega la solicitud
de Registro del material denominado "El Video Millonario de....'"
La revocatoria se solicita, de acuerdo a la oportunidad que
consagra el articulo 712 del Codigo Contencioso Administrativo
y se fundamenta bajo el presupuesto de ser el acto impugnado,
contrario a la Constitucidén Politica y a la ley y no estar
conforme con el interés pablico general.

En cuanto a que el acto es contrario a la Constitucidén Politica,
se invocan los articulos 61 y 71 de la Constitucién Politica.
y se dice que la redaccidén del Video Millonario es el resultado
de un arduo trabajo encaminado a la creacibén o invencidn concreta
de un sistema que permita disefar una estrategia de promocidn
y ventas y dirigido a satisfacer ciertos objetivos. Se dice
ademds que el no proteger la parte literaria implica un
desconocimiento al articulo 61° de la carta constitucional.

En cuanto a que el acto es contrario a la ley, se dice que el
acto no puede enmarcarse en lo preceptuado por el articulo 6°
de la Ley 23 de 1982 y que por el contrario, es una creacion
del espiritu en el campo cientifico en la que la hipdtesis en
que se fundamenta es suceptible de demostrar mediante la
aplicacién del procedimiento con que ha sido sustentado.
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»Se dice ademas que la obra, no es una idea, sino una creaciodn
’ intelectual, cuya novedad implica que desde el punto de vista
juridico goce de especial proteccidn estatal.

En cuanto no estar conforme con el interés publico general, se
dice que el acto que negd el registro guarda estrecha relacidn
con el principio de conveniencia y oportunidad, entendido como
el que anima la actividad de la administracidén. Anotando en
consecuencia, que el acto negatorio del registro como no logra
dicho cometido, es contrario al interés piblico general.

Efectivamente la Constitucion Nacional en su articulo 61 protege
la propiedad intelectual y busca fomentar através del articulo
71 de la misma carta, este tipo de creaciones, todo dentro del
capitulo de los derechos sociales econdmicos y culturales. No
obstante deja a la ley los términos y las formalidades para
establecer dicha protecciodn.

Es pues, la Oficina de Registro, atendiendo lo dispuesto en el
articulo 9o, ordinal f) del Decreto 2041 del 29 de agosto de
1991, 1la encargada de negar aquellas solicitudes de registro
cuando no sean procedentes, tal como ocurrié al expedir el acto
que negara el registro pedido, identificado con la radicacion
4925 del 11 de septiembre de 1991.

Es innegable que la Constitucidn protege la propiedad
intelectual, pero tal proteccién debe armonizar con los
principios y normas que permitan establecer que determinado

material se considere obra, para entrar asi a brindar dicha
protecciodn.

Se  dice que al negar el registro, se niega la proteccidén a 1la
obra, hipbtesis que no es plenamente aceptable, debido al hecho
de que el registro no es constitutivo de derecho de propiedad
y el tener o no registrada determinado obra, no implica que el
titular ejerza sus derechos al sentirse lesionado.

El cuestionamiento se centra en el hecho de que dentro de las
facultades dadas por ley y atendiendo las normas que sobre

' derechos de autor rigen, esta Oficina haya negado una solicitud
de registro.

Ahora bien, la Constitucion nos remite a la ley y esta, segln
articulo 6 de la Ley 23 de 1982, dice que las ideas o contenido
conceptual de 1las obras literarias, artisticas y cientificas
no son objeto de apropiacibén, implicando ello que sobre Ilas
mismas no puede demandarse derechos de autor.
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Vemos como el material denominado "E1 Video Millonario de..."
nos dice en su introduccién que es un sistema de promocidn y
ventas, representado a través de un concurso de televisidn que
ofrecerd premios millonarios.

En 1la descripcion del video millonario nos dice que el concurso
consiste en la presentacién rapida de imAgenes que deberéa
identificar el concursante (televidente) y diligenciar un cupdn
para participar en rifas.

En el punto 1.3 del material presentado (programa de concurso),
se dice que el programa sera basicamente un show de variedades,
musica, humor , etc, con una duracién de tres horas
preferencialmente de 9am a 12 pm.

Asimismo se dice que se efectuaran sorteos semanales, bimensuales
y trimestrales.

Esta descripcion del juego o concurso comprende el capitulo
primero del material presentado y muestra claramente una idea
que aln no se encuentra materializada para gestionar un programa
de televisidn.

El capitulo II del material, se refiere a los objetivos vy
beneficios del concurso, las relaciones con los anunciantes
y clientes y ademas indica los medios de difusién del concurso.

El capitulo III se refiere a los ingresos del concurso; el IV
al material de apoyo previsto y el V a las actividades a
desarrollar para la ejecucién.

Los puntos anteriomente tocados, constituyen todo el material
presentado y muestran de manera contundente y clara que dicho
material refleja la idea de un concurso y se enmarca tipicamente
en lo descrito en el articulo 62 de la Ley 23 de 1982.

De otro lado, vemos como estamos en el campo hipotético, pues
se hace una descripcion que aln no se ha hecho efectiva.

El hecho de que el material se presente por escrito, no implica
que dicho escrito sea considerado obra, sin pretender restar
méritos a una idea estimulante, novedosa, interesante en fin.

No son los derechos de autor, dentro del campo de la propiedad
intelectual, los llamados a brindar la proteccidén demandada
tal como se expresara en el oficio negatorio de la solicitud
inicial.

2%
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Por lo antes expuesto, no puede hablarse de violacidén a preceptos
constitucionales o legales por cuanto el material allegado no
es obra, y en tal virtud la negacidén del registro es el camino
legal segin lo dispone el articulo 9?2 del Decreto 2041 del
29 de agosto de 1991, en concordancia con los principios y normas
reguladoras de la ley autoral.

La revocatoria hace alusion al hecho de no ser conforme el acto
al interés plblico general, hecho que no se puede considerar
aislado, ya que tiene estrecha relacién con la legalidad del
acto y como se anotd, la interpretacién legal y constitucional
del acto llegd a la negacibén del registro, sin afectar ademis
intereses generales ya que dicha negativa podria si, afectar
un interés particular pero no uno general en cuanto a que los
efectos antes y después de intentar el registro, son los mismos.

Considera pues, esta oficina, que no se dan las causales de
revocatoria, que consagra el articulo 692 del Cédigo Contencioso
Administrativo, razén por la cual y atendiendo lo antes expuesto,

seguird en firme el acto por medio del cual se negd el registro
"

del material denominado "E1 Video Millonario de...

I/Nancy C.

S
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4. MOTIVACION O BUSTENTACION DE LA S0LICITUD
DE REVOCACION DIRECTA.

4.1. EL ACTO ADMIMISTRATIVO CUYA REVOCACIGH
DIRECTA SE SOLICITA. ES CONTRARIO A LA CONSTITUCIAN POLATICA.

De conformidad con los articulos &1 v 71 de
nuestra Constitucidn Macional.

"El Estado protecerd la propledad intelectusl opor el
tiempo v mediante las formalidades gue establezca la
1 E"\_:"” .

"La bdsoueda del conccimiento v o la expresidon artastics
son libres. llos planes de desarrollo econdmico v sooial
incluirdgn el fomento & las cienciss v oen ceneral a 1

cultura. El kEstado creard incentivos para oersonas €

instituciones oues desarrollen v Tomenten la ciencia v

la tecnoloaia v las demds manifestaciones cultuwrales v

ofrecerd estimulos especiales & personss & institucicoe
nes gue eierzan estas actividades".

Cigrtamente. la redaccidn e YEL —VIDED
MILLOMARIO DE...". no es otra cosa gue 2] resultado de wun  &rduo
rabaio encaminacdo & l& crescidn o invencidn conoreta de un sistema
aue permita disefar una estrategia de promocidn v ventas,. dirigido a
satisfacer los obietiveos orimaricos de todeos v cadas uno de los  ous
intervienen en el sistema,. v o por ende  loarar el desarrcllo
econtmico. social v cultural del estado Colombianc.

En tal virtud. corresponde &l Estsdo crear
incentivos, V. or. la proteccidn a la propiedad intelesctuasl. ai
auntor del referido video, todae ver gue con la wtilizacidn del mismo
s estimularda la ambicidrn adouvisitiva v cilertas necesidades
innatas, deseos & instintos. tales como: &l iuecgo. la comostencia.
la imitacidn, la diversidn la actividad mental. la curicsidad. etc.
Tode ellio redundard favorablemente en beneficico de la economia
formal v de la extincidr de la economia informal .

Mo proteger la parte literaria comc derecho
de propiedad intelectusl implica urn abierto desconocimiento  deld
mandato constitucionsl contenide e el articulo &1 de la carta

2
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fﬁndamenial aue actualmente nos rigo.
. 4.2, EL ACTO ADMINISTRATIVO CUYA REVOCACION
DIRECTA BE SOLICITA ES CONTRARIO A LA LEY

Be  fundamenta el oficio 4925, emitidoe oo
esa avtoridad. en gue la aludida OBRA "se trata de una idea relativa
& un concurso. misma oue sin restarle meritos. no es oroteaible por
lev autoral va aue se enmarca en ilos postulados del articulo bo. de
la lev 23 de 1.982."

Sobre el particular debemos comunicarle oue
dicho trabsic ni es meramente uns ides. il constituve un contenido
conceptual de alouna de las cbras en @l articulo citado mencicnadas.
Aantes por el contraric. gs una creaclidon del espiritu en el camoo
cientifico ern ls oue l&a hipdtesis en cue s fundamenta es
susceptible de demostrar mediante la aplicacidn del oprocedimiento
con oue ha sido sustentada.

l.La palabra "idea" desde el punto de visia
linpauistico se concibe como "la reoresentacidn intelectual de un
obieto” {Enciclopédia Juridica OMERSY. Tal representacidn permite
giferenciar la idea de la imagen. en la cual hav remresentac 1dn
"gmansible”  del obieto. o una representacidn por medio de los
sentidos.

La obra denominada “EL VIDEO MILLONARIO
DE...". no es una idea. sine una creacidn intelectual, cuva novedsad
implica ocue desde el punto de vista iuridico ococe de especial
proteccitn  estatal. SHe trata pues de una creacidn de la inventiwva
cur  entra emn el mundo de las cosas baio una  forma concreta W
sgnsible. con especiales presupuestos de materializacidn., Tiene =1
efecto materizl v sensible de loorar wr nueve bien distinto de los
aue va exdisten in rerum nature v de acrecentar los gue han pasado =
ser res comanis ompium. En oeste orden de  ideas. tenemcs oue.
concehir 1 "EL MIDEO MILLONARIO DE..." en la forma como esté
presentado. comoc una idea conceptual o descriptiva de wna obra.
reswlita a todas luces ilegal. por cuanto es de la esencia de  las
normas  gue protegen la prociedad intelectual en nuestro Pais.
incentivar. reconocer v hacer respetar las creaciones del ingenio
gue se asimilen o sean come la ague pretendemos registrar en 1a
Direccidn MNacional del Derecho de fAutor.

4.3. EL ACTO ADMINISTRATIVO CUYA REVOCACION
DIRECTA SE SOLICITA NO ESTA CONFORME CON EL INTERES FPURBRLICO GEMERAL

La exoresion "conforme con el intereées
ptilrlico aeneral” guarda estrecha relacidn con el orincicio de

g4
B
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shienicia u ocportunidad del acto administrativo. ontondido diche

e oomD @l oue anima siemore la actividad de la sdminlstracidn.

Ern &l opresente caso. la actividad de la
administracidn debe sstar animada por el convencimiento v 1a
mecesidad e oroteosr ta propiedad intelectual de la ik ik o=

denaminads "ElL VIDED MILLONARIO DE...Y,. por £l tiempo v mediante las
Tormal idades esstablecidas  en la Lev 23 de 1988 v demds normas
concordantes (Art. 71 Comstitucidn Macionsli.

De  fTal suerie owse =i =1 FIOLLETO CLV &
protecoidn estatal se procuwra obtener no loors este cometido, =31
acte administrative ous  asdi lo disponos necessariamente estars

lesionandc &l imkterés publico general. i gue  SupDone QU no
armonice con éste. razon por lo cusl, por sotivos de convenlencia v

oportunidad. debe ser cusnto antes revoosdo.
4.4, OTRAS CONSIDERALZIONES DE ORDEM
DOCTHRINARIO.

El ohieto de la peticidn de mi ooderdanie
s la orotecocidn o reconocimiento de los derechos de autor en e
F o mE literaris como s odHDlican. decsoribern @ iflustran en la  obra
denaminada “"EL VIDEQ MILLONARIO DE..." (art. 192 Lev 23 de 1.9832).

Aer las coosas, resulia mawv importante
determinar sxactamente cudl e el alosnce de la esxdoresidn obra
Titeraria, esto oo cusnto sin duda alguna edxisten buesna  cantidad
de  libros u chras téonicas gue exoresan o relatan  desarrollos  de
Tipz téomico o cientdfico, como s el caseo de libroeos sspecial lzados
en areas tales comg la inoenieris, lag matematicas. la fisica. ia
guimica. b corntabilidad, etc.. Tos cuales LR E Lo

corrpspontdientes recgistros  de derechos de autor.

b actual posicidn del Descacho sxioresada
mediante &l acto administrative cuve revocaclon directs se spliciis,
estaria viclando manifiestamentes la leyv por cuanto cusdsria wvedado
a0 cualouisr oeresons oue e@std especializads en una determinada ares
del conooimiento humano expresar,. mediantse la esoritura de wr libro.
SuE exHperiencias v vivencias de ese conocimisnto v, 81 acasse  se
Liegare a hacer. no opodrdis obtener un registro ante da Direccidn
Macional del Derecho de Autor.

Es cisrto e las  ideas o corvhem i
conceotual de una obra (literaria, artistice o cientifica) mo  son
whisto de aropRiscidn. oero tambadn es clerito ous se pusden BHDyrgssy
@ un determinsdo estilo literaric las vivenciss oue sg 2 tienen

4
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Yrente & los gescubrimientos—-inventos. g LU & forma
caracteristica. resultande de alli una gbra. o meior. una  forsoa
literaria (Tal como lo edice la lev~ Inc.2. Art. &, Leyv ZE/82-).
cuvé fin primordial sea proteger el modo literario como las  ideas
del auvtor son descritas,. debidamente explicadas, ilustradas o
incorporagas en  la respectiva obra {literaria. artizstica (
cientifical.

+*

Solo nos resta  recordar oue. aunoue  ia
revocacion directa, cuando es solicitada por un tercero distinto &
la autoridad oue profirid el acto. es entendida porr la doctrina

agministrativa comD  un recurso excepcional,. de todas formas  es
tambidérn  wun Gtil v ooorbtuno mecanismo pue &l moderno derecho
adminigtrativo. & desarreollc de las carantiss constitucionales

minimas. le confiere a la administracidén para aue sea esta misma la
oue tenos la posibilidad rapida v directa de seolucionar o correair
los errores por ella cometidos.

i FUNDAMENTOS DE DERECHO

Fundamento 1a& oresente solicitud tie
FEVoCac ion directa en los articulos &1 v 71 de la Constitucidn
Macionals; el titule V. libro primero. parte primera del C.C.08.: la

o -

ey 23 de 1.982: v las demas normas concordantes con los mencicnados
estatutos legales.

IV COMPETEMCIA

La tiene usted Sefior Director MNacionzl del
Derecho de Autor, Oficina de Registre. por haber sido 1a avtoridad
administrativa oue orofirid el acto cuva revocacion directs =e
solicita. Ello de conformidad con el articulo 69 del C.C.A.

M PRUEERAS

Me reservo el derecho de aporitarlas dentro
de la oportunidad establecida por la ey {(&rt. 34 C.C.A).

Vi ANEXO

Adiunto al presente escrito los siguientes
documpentos:

t
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> I= El podor deobidamente conferido.
2~ la sustitucidén del pocer  debidaments
conterido.
J= 13 ciemplar de  la [t ul o= gerominada

YEL VIDECG MILLONGRIO DE..." debidamente legalizado.

VIT. NOTIFICACIONES

Mi representado v el suscrito
notificacionss e la Secretaris de su Despacho v oen mi
abogades situada en la Calle 19 Ne.o 7-48 OFf. 1503, de
Hogota D.C.

SQarntafé de Booots., NMoviembre de
Seror Director

DIEGED B
T.P.A. 473057
C.C. MNo. 7 544 .858% de Armenia.

LOREZ

DEF fmmc .

En gsantafé de Bogotd, D"C., a 25 dias del mes de noviembre de 1991,

Pl O W =g s
aficina de
Santafée de

L1

se presentd

el doctor DIEGO BUITRAGO FLOREZ, identificado con C.C. No.7.5.44.853 , y T.P.

No. 47357 , con el propdsito de entregar la REVQCACION DIRECTA DEL
TRATIVO CONTRA LA NEGACION DEL REGISTRO DE LA OBRA DENOMINADA "EIL
NARIO DE ...".

=

DIEGO BU GONF Z (T.p. 47.357) &
C.C. No. & 53 de Armenia
CALLE 19 No 7-4800F 1503 - APARTADO 28712 -TELS : 282 07 26 - 282 07 73 SANTA FE
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